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Dualismus novy / ABCD abcd / (Pisek, 120806-3.)

V minulosti a dosud zastavany dualismus pocital s jakousi symetrii obou principu ¢i prvkd; novy typ
dualismus symetrii radikalné opousti, ale zaroven fesi vztah mezi obojim zcela novy zpisobem. Roz-
hodné nejde o dualismus dvou ,substanci”, jak to zndme tfeba u Descartesa (u ného dvou konecnych
substanci); a rozhodné nelze nechavat feseni prechodu z jedné slozky do druhé nebo nazpét az na
néjaké pozdéjsi stadium. Zaklady pro ,,novy“ dualismus pokladali postupné a s nejriiznéjsimi odchyl-
kami i skutec¢né velci filosofové (a ti se opirali Casto o méné znamé myslitele, na to nesmime zapomi-
nat, a to zejména s ohledem na soucasnost a nejblizsi budoucnost — nejen dobré, ale ani naprosto vy-
nikajici napady nemusi mit vZdycky pocatek v genialnich hlavach; genialita spiS spociva v uméni roz-
poznat dlleZitost nebo i epochalnost néjaké myslenky, i kdyz ji vyslovi ,druhorady” myslitel). Jediné
véci je ovsem zapotiebi: je tfeba se naucit v té minulosti (i v sou¢asnosti) nalezité ,c¢ist”, nenechavat
vSechno prosté jen vedle sebe a naji v tom souvislosti a postup kupfedu. Rozhodujicim myslitelem byl
v tomto smyslu Leibniz, ktery poukazal na to, Ze pohled (pfistup) zvnéjsku muize byt hrubé zavadéjici
tam, kde rozhoduijici je ,nitro” a ,niternost”. Dualismus ,nitra“ a ,,vnéjsku“ je vskutku perspektivni,
ale nesmi byt neutralizovan zadnym ,paralelismem® (v tom se téZzce mylil Spinoza a po ném i Hegel),
tj. predpokladanou ,symetrii“. VnéjSek ma svou duleZitost (jinak feceno: nejsou vSechny monady
zvenci zaménitelné!), ale rozhoduijici je nitro, protoZe tam to vSecko zacina! Ale ,nitro“ se nesmi za-
ménovat na ,subjektivitu” — subjektivita je jen jiny typ. objektivity. Nitro je nerozlucitelné spjato s
(pFichazejici) budoucnosti, jde této budoucnosti (ktera ,jesté neni“) vsttic, odpovida na jeji ,vyzvy“
svou aktivitou a proménuje to, co ,jesté neni“ v to, co ,pravé nastava“ a hned zase odchazi do minu-
losti, aby po sobé zanechalo jakési zbytky, relikty, jakysi materidl, ktery vSak v sobé podrzuje i mnoho

dllezitého a proto nesmi byt chapan jako ,hruby” material, z néhoz se da budovat cokoli.

(Pisek, 120807-1.)



