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Clovék a ,,smysl“
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Kdyz se ¢lovék taze po ,smyslu”, nemini tim nutné ,smysl“, kterého se on sdm domysli (eventuelné
ktery nécemu sam , dava“), ale taze se vposledu po tom, jaky ma smysl jeho vlastni Zivot, jeho , exis-
tence” pro veskerenstvo, pro svét (to ma zajisté rlizné formy a rliznou Siti zabéru: jde o to, jaky mam
ja smysl ¢i vyznam pro druhé lidi, dokonce pro budouci, jesté zatim nenarozené lidi; jaky smysl ma
moje spolecenstvi, Sirsi nebo uzsi, ma spolecenska vrstva pro ostatni spolecenstvi Ci vrstvy; jaky smysl
ma vlibec lidstvo pro tuto planetu a ostatni Zivé tvory na ni; aZz snad jaky ma lidstvo vyznam pro nasi
galaxii, eventuelné pro vSechny galaxie a supergalaxie, pro cely Vesmir). Je také otazkou, nakolik je
pro skutecny ,,smysl” v uz$im rozsahu nezbytné, aby byl podpiran nebo zastitovan ,,smyslem* Sirsim,
nadfazenym vyssim. Ono totiz plati, Ze ma smysl pomoci urcitému ¢lovéku v nouzové situaci, i kdyz si
nejsme jisti, zda se v nejblizsi nebo i vzdalenéjsi dobé nestane néco, co vsechen takovy a podobny

Ill

»smysl“ zvrati v ,,nicotu”. Pravé v tomto ohledu neni zisk celého svéta vlastné sam nicotou, jak zname
z evangelia, kdyZ je postaven proti ztraté ,duse”. Dalo by se fici, Ze jakési malé ostrlivky smyslu-
plnosti, zvnéjsku nikterak nezajisténé treba néjakym vétsim, vyssim a rozsahlejsim ,,smyslem”, se
mohou pomalu zmnoZovat, spojovat a vlastné teprve v disledcich vytvaret nakonec néjaky smysl Ci

|ll

oblastn sféru smyslu prece jen o néco vyssi a rozlehlejsi. Jde totiZ také o to, zda ,,smysl“ chapeme
jako néco predmétné ,daného”, predem hotového, rozvrzeného, takze jen staci jej uplatriovat a napl-
novat, anebo zde jej chapeme jako nepfedmétnou skutecnost, ktera sice ,jesté neni“, ale vola po
tom, aby byla uskutecnovdana a naplfiovédna (pochopitelné aniz bychom ji mohli povazovat za ,nic”, za
»hicotnou” ¢i pfimo ,,nicotu”). Nase védomi, nase subjektivita neni samotnym poslednim zdrojem
smyslu, i ta nase subjektivita mize mit dobry smysl, pokud nezlstava sama sebou a v sobé, pokud se
vztahne ke smyslu jako k nepfedmétnému apelu, vyzveé, tedy jako ke skutecnost, opravdové sku-

tecnosti, byt ,nepredmétné”, jesté nejsouci.

(Pisek, 121030-1.)



