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Nejsouci minitelné

Vyznam slova ,,nejsouci” zavisi predevsim na pfislusném vyznamu slova ,,jsouci”. Pokud ,jsouci“
znamena ,,aktudlné jsouci“ neboli pravé ted a zde pfitomny, pak vSse mimo nas (néjaky) dosah, na
priklad vzdalené (Casové i prostorové, napf. minulé nebo na opacné strané planety ¢i na jiné, dosud
neznamé planeté apod.) je ,nejsouci”. Avsak navzdory tomu, Ze to je vtomto smyslu , nejsouci,
takZe na to nemuUzZeme ,ukazat prstem” (jak tomu chtél Kratylos), je to ,,minitelné“ — a nejenom to.
My to mGzZeme zkoumat, i kdyZ to nemame , hic et nunc” pred sebou jako ,pfedmét”, abychom mohli
byt ,,pfi tom“ a aby ono to mohlo byt ,,pfi nds“. A miZeme to zkoumat ze dvou divodu. Predevsim to
mUlzZeme zkoumat podobné jako mlizZeme zkoumat geometrické a stereometrické atd. Utvary (nebo
také cisla a vztahy mezi nimi), které mGzeme ,minit”, i kdyz vime, Ze je nikde ve svété kolem sebe
nem(liZeme najit, abychom na né mohli prstem ukazat (a abychom o nich mél néjaké informaci
prostfedkované nasimi smysly). To znamena, Ze miZeme minit, myslit a podrobovat zkoumani také
takové ,skutecnosti”, takova ,jsoucna®, k nimz viilbec nemame smyslovy pristup, jen myslenkovy. (Na
tomto misté nebudeme fesit problém rozdilu mezi pouhym vymyslem, ktery mize oviem byt
nesmyslny, a ,vymyslem®, ktery mlze davat dobry smysl a mize né¢emu ,,odpovidat®.) A druhym
divodem je moZnost minit skutecnosti, které maji rozmér v Case, tj. maji udalostny charakter jak ve
smyslu své fyzické existence, tak ve smyslu udalostnych vztahi k okolnimu svétu. To jsou vlastné
vsechny Zivé bytosti, vSechny organismy, které nikdy nemame a ani nemGzeme mit zde a nyni celé
pred sebou, protoZe jsou vidycky z vétsi ¢asti bud' jesté nejsouci nebo uZ nejsouci, zatimco to, co
mame nebo dokonce jen mlizeme mit ,pfed” sebou, je pouhd momentalini , abstrakce”, ,vysek”,
useknuty , kousek” takového organismu. (Nejde jen o to, Ze ten organismus na pocatku vypada jinak
nez pozdéji a zZe se stale trochu méni, ale také — a dokonce zejména — o to, Ze ten organismus se
néjak ,chovd“, ,projevuje”, je v rznych situacich rtizné aktivni a také rizné reaguje na to, co ma
kolem sebe.) Tim vSim se tedy mizZeme pravem zabyvat jako ¢imsi skute¢nym, nebot to mizeme
sledovat také za pomoci a zprostfedkovani nasich smyslovych organ( (které ovsem samy o sobé
reaguji vzdycky jen na to, co maji ,,pfed sebou” resp. ¢eho se néjak mohou ,, dotknout” (jak to
pozadoval Kratylos, mutatis mutandis ovSsem), s ¢im se pfimo fyzicky mohou setkat (a vskutku setkaji
— napf. oko s fotony, ucho se zvukovymi vinami, chut a ¢ich s molekulami latek, hmat s tlakem pevné
hmotnosti apod.). Na zakladé téchto zcela ,fyzickych” ,dat” ¢i ,informaci“ o nich si pak nase smysly
ykonstruuji“ rGzné véci ¢i predméty, a to z¢asti samy, ale vZdy za spoluplsobeni i spiSe intervence
nasi mysli, naseho porozuméni, ,rozumu”. Teprve pak se otvird mozno vskutku minit nejenom tu
»konstrukci“ (jako myslenkovy ,model“), ale i tu pfimo jinak nepfistupnou ,véc”, kterou jsme
myslenkové modelovali.
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