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Filosofie x ne-filosofie

Svét, v ném? Zijeme a myslime, a jehoZ jsme soucasti, trva z velké, ba nejvétsi ¢asti napodobovanim a
opakovanim, ale to je pouhy prostfedek jeho ,trvani“, nikoli smysl jeho existence (a hlavné kazdé
jednotlivé existence). Proto ma tak veliky vyznam také obrana proti pouhému opakovani a
napodobovani: kazdda ,pfirozend jednotka“, ale také mnoho k jistému druhu celkovosti smétujicich
komplexu ,,pfirozenych jednotek” usiluje (a musi usilovat, ¢i nesmi neusilovat) o jakousi svou
zvlastnost, jedineénost, a to znamenad také neopakovatelnost, nenapodobitelnost. Nu, a to plati také
pro filosofii a filosofovani. Filosof, ktery pouze napodobuje, je nazyvan eklektikem; filosof, jehoz
filosofii je pouze vykladani jinych filosof(, je sice za filosofa uznavan, ale spis za filosofa druhého
fadu, nebot je zavisly na filosofech, ktefi mysli originalné. A pak tu jsou také falesni filosofové,
pseudo-filosofové. ktefi vlastné filosofi¢nost jen predstiraji a svou skutec¢nou nefilosofi¢nost kamufluji
(védomeé ¢i nevédomky). Nejvétsim nebezpedim pro filosofii a filosofovani jsou vsak pseudo-
filosofové, ktefi filosofii napodobuji k co nejvétsi dokonalosti, takZe jsou od skutecnych filosofl jen
velmi obtiZzné rozpoznatelni a odhalitelni. Od dob téméf nejstarsich, tedy jiz ve starém Recku, od dob
Sékratovych a Platonovych, se jim zacalo fikat ,sofisté” (coZ je ovsem nazev starsi, dosti rozsifeny a
nejcastéji zaménovany a zaménitelny s pojmenovani ,filosofové”, protoze jesté bez pejorativnich,
negativnich spoluvyznam). Tak uz kdysi vznikl, a vidy znovu oZiva velka otazky, velky problém, jak
odlisit i spiSe vzdy znovu odliSovat pravou filosofii od nepravé (orthé filosofia x pseudé filosofia). Zda
se, ze to neni mozné jinak neZz v duchu onoho prastarého vymezeni filosofie (ptipisovaného
Pythagorovi), Ze jde o Usili, motivované touhou a laskou (ve smyslu filia, nikoliv erds), které se
oddané dava do sluzeb — ¢eho? Podle Pythagory do sluzeb ,,moudrosti®, sofia, ale vzhledem k
nasemu (nikoli plvodné feckému, ale Zidovskym myslenim ovlivnénému a kfestanstvim posilenému)
chapdéni slova ,,pravda“- tedy do sluzeb ,,Pravdy”, pro niZ plati totéz, co pro ,,moudrost” ve smyslu
Pythagorové, totiz Ze ji filosof ani filosofie nemaji, ale Ze pro né je nejvyssi normou (pochopitelné ne
normou jakozto néjakym jsoucnem, nybrz jako ¢imsi nejsoucim, ale platnym a zavaznym).
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