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Cas jako problém filosoficky

Zasadné musime odliSovat problém casu od problému vnimani ¢asu (resp. reagovani na ¢as): vnimat
je mozno jen ,,néco”, reagovat lze jen na ,,néco”. (Pochopitelné musime pamatovat na to, Ze na
tomto misté ono ,,néco” nesmime jednoznacné interpretovat jako ,néco predmétného”.) Samo
vnimani ¢i reagovani ovsem predpoklada cas, tj. samo casuje, ma ,svlj ¢as”, avsak ani tento ,,svlj“
cas si nevytvari, neprodukuje ani ,nevymysli“ (i kdyZ se na jeho pribéhu z¢asti aktivné podili). Jedna
véc ma vsak naprosto zasadni duleZitost: pokud bychom chtéli zacit zkoumat povahu ¢asu v obecném
smyslu, jsme od pocatku na Spatné cesté. Zajisté predevsim proto, Ze v dané déjinné situaci budeme
naklonéni onomu zpfedmétnovani, které je ovSem pravé v pripadé ,,éasu” naprosto nepfijatelné a
nepripustné. Ale jde jesté o néco jiného: ,¢as” nesmime predpojaté a nezdivodnéné stale jesté
chapat jako néjaské ,,plvodni” prostredi. Tak jako les nepfedchazi a nemUze predchazet jednotlivé
stromy (a dalsi ucastniky lesa jako biotopu), tak ani ¢asovost (a ¢asovani) jednotlivych (pravych)
udalosti nesmime chéapat jako danou predem jako , prostredi“, ale musime se tazat, odkud se to
prostfedi plvodné bere. A musime tudiz dospét k zavéru, Ze plvodné C¢as ,vznikd“” presné tak, jak
vznikaji (pravé) udalosti; pivodni ¢as je casem udalosti, nikoli ¢asem ,pro” udalosti, tj. casem, ,v
némz“ se udalosti déji resp. viibec mohou dit. Kazda (prava) udalost si nese svij ¢as s sebou, je jaksi
»totoind” se svym Casem, a kdyzZ skonci, skonci také jeji vlastni ,Cas”. Ale tak, jako je kazd3, i ta
nejnizsi udalost schopna se diky své reaktibilité zapojit do vztah( k jinym udéalostem (a byt od jinych
také takto zapojena tim, Ze ony zase reaguji na ni), takZe je v jejich moZnostech se aktivné jakoby
prekrocit, presahnout a tedy vyjit od sebe a ze sebe ,ven”, tak presahuje udalost svym ¢asovanim
svlj ,vlastni ¢as” a vytvari kolem sebe (a tedy jakoby ,,mimo“ sebe, ,,ven“ ze sebe) jakési casujici ¢i
Casové ,pole”. A toto Casové ,pole” se ,preklada“ pres ,vlastni“ Casova pole dalSich udalosti, ta pole
se navzajem pronikaji a vytvareji ono mnohocetné casové pole, jez vnimame (a nejenom my lidé, ale
na rGznych Urovnich a rlznymi zplsoby vsechny subjekty (= subjekty-udalosti), tedy nejen pred-
lidské, ale i pred-Zivé, tfeba povazované za ,fyzikdlni“ a chybné za ¢astice, nikoli za udalosti). A pravé
proto je chybou zabyvat se obecnym ¢asem jako samostatnym a dokonce plvodnim tématem, ale je
nutno vyjit od jednotlivych udalosti (dokonce predevsim od téch primordidlnich resp. téch nejnizsich,
ale jak od téch ,redlnych”, tak od téch ,virtualnich“); pravé tam problém ,asu“ zacina.
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