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Transcendentno (-ni) / Descendentni x transcentni

Termin ,transcendence” a dalsi v uziti nékterych myslitel( chybné evokuji mylnou predstavu, Ze jde o
néco, k cemu se my lidé miZeme , dostavat” (k éemu mlzZeme ,pristupovat”) pouze tak, Ze od sebe a
od své situace néjak presplhame kamsi vys. (Zakladni sloveso je scando = Splham, trans- znamena dal
a vys.) Naproti tomu u Kanta oznacuji tyto terminy néco, k ¢emu ¢lovék viibec nema Zadny pfistup a
co nemUze poznat (,,véc o sobé“). Ve fenomenologii je zvykem fikat, Ze se nam véci ,,ukazuji“, Ze k
nam dokonce jakoby ,pfichazeji“, Ze se nam ,,davaji“. Po mém soudu k ndm neptichazeji véci samy,
ale pfichazi k ndm ,,jasno o vécech”, presnéji ,Pravda o vécech” —a i to neni zcela presné; prichazi k
nam ,Pravda“ a teprve v jejim svétle se nam véci ukazuji. Pokud bychom chtéli zistat u té
,prostorovosti“ (byt chapané metaforicky), méli bychom spi$ uzivat terminu ,, descendence”, jako zZe
Pravda naopak sestupuje k nam. Na nasi strané neni tfeba (dokonce ani mozno) ,Splhat vys“, ale je
zapotrebi otevienosti v(ci Pravdé, tj. vnimavosti vici ,,tomu pravému®, vici tomu, co ,,ma byt”.
UZivat terminu ,transcendentni” je pro oznaceni toho, co nam (tj. pro nas) je ,,vnéjsi“, pfilis
jednoznacné predpoklada, Ze my sami jsme néjak jednotni, uzavieni do sebe a pro sebe, tedy Ze toto
své uzavieni musime néjak prolomit, abychom se dostali néjak ,ven ze sebe” (ze své subjektivity,
eventuelné i subjektnosti). Tady je zase nékde v pozadi pojeti, Ze jsouci je tim, ¢im je, samo sebou,
per se. Tedy 7e nékde v zakladu vieho jsou takovd na nikom a na ni¢em nezavisla ,,jsoucna”. Zadné
takové ,jsoucno” vsak neexistuje a neni vilbec mozné, ale vidycky se déje, tj. stava se v interakci a
interkomunikaci s jinymi jsoucny. To ovsem vzdycky znamend jakési pfipodobnéni aspon tém druhym
podobnym jsoucntim. O transcendenci bychom proto spi§ méli mluvit tam, kde se jsoucno-udalost ve
svém déni dokaze tomuto pripodobriovani v urcitém perspektivnim sméru vymknout (pfipadné ne
samo, ale zase téZ v komunikaci aspon s nékterymi jsoucny jinymi a dat vznik ¢emusi, co tu dfive
nebylo. A tam pak Ize uvazovat o tom, jak se toto ,,nové“ ,fidi“, ,spravuje” ¢i ,,shoduje” s tim
»pravym®, s tim, co ,ma byt”“.
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