Filosof a druzi filosofové

Ladislav Hejdanek

jedna se o ¢ast puvodniho dokumentu:

2011

¢ myslenkovy denik — zaznam, ¢esky, vznik: 13. 12. 2011
¢ philosophical diary — record, Czech, origin: 13. 12. 2011


https://www.hejdanek.eu/Archive/Detail/3260

Filosof a druzi filosofové

Filosof si buduje, opravuje a pfebudovava svou filosofii zejména tim, Ze se vymezuje proti jinym
filosoflim, pozitivné nebo negativné (i kdyZ ovsem nejenom takto se filosofie buduje, jen to nesmi
chybét). Jaky je tedy jeho vztah k druhym filosofim? Ci spige: jaky ma byt jeho vztah k nim? Prvni
aspekt: nemUze je Cist a studovat vSechny, a rozhodné ne vSechny stejné. Musi si vybirat, a musi si
dokonce vybirat i z text( téch filosof(, které si sam vybral a kterym se vénuje prednostné. Jde totiz
také o to, Ze skutecny filosof musi po cely sv(j Zivot budovat svou vlastni filosofii, své vlastni
filosofické pozice. Pokud mu o to nejde, pokud to neni jeho primarnim zajmem, miZe se stavat stéle
uznavanéjsim ,,odbornikem” na néjakého filosofa, ale musi byt povazovan za myslitele sekundarniho,
ktery toho mnoho o filosofii vi, ktery toho druhého myslitele (nebo nékolik druhych filosofll) zna
tfeba lépe nez kdo jiny, ale zlstava v nejlepsim pripadé jeho interpretem, tj. myslenkové Zije z ného,
presnéji feceno z jeho textl a jinych formulaci, ale nedba nebo nemze dbat o filosofii samu, tj. o
svou vlastni filosofii (nebot neni jiné skuteéné, tj. zivé filosofie nez pravé filosofie toho kterého
pavodniho, originalniho, jedine¢ného myslitele-filosofa). To neni véc hodnoceni , kvantitativniho®,
jakéhosi pomérovani miry vlastnich plvodnich myslenek a myslenek pfevzatych od druhého filosofa
(nebo vice filosofl) a pak pfivlastnénych. Myslenky (a celé myslenkové stavby) vlastni se zdsadné,
fundamentalné lisi od myslenek jen pfevzatych, a uz viibec od myslenek ,objektivovanych®, ,,0“ nichz
se vypovida a které se davaji do vztahU s jinymi mysSlenkami stejné ,,objektivovanych”. , Vlastni“
myslenky se mohou myslenkam jinych filosofll podobat, v né¢em se s nimi mohou shodovat, ale
vyrustaji ze svych jedinecnych kofend, nejsou jen naroubovany nebo dokonce pfidany, pfilepeny.
Vzidyt také k ¢emu? Co by bylo tim kmenem, tou ,vlastni“ filosofii, kdyby tu nebylo cosi pivodniho,
neodvozeného z jinych myslitelG?

(Pisek, 111213-1.)



