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Abstrakce a védy

Obecné panuje od jisté doby) presvédceni, Ze filosofie se zabyva pouhymi abstrakcemi, zatimco védy
(zejména ovsem pfirodni) se zabyvaji konkrétnimi, redlnymi skute¢nostmi. To je ovSem hluboky omyl.
Takzvanymi abstrakcemi se musi zabyvat kazda véda, pochopitelné podobné jako filosofie. Jde o jiny
rozdil: védy u téch abstrakci zUstavaji, kdezto filosofie pouziva abstrakci k tomu, aby se zaméfila za
konkréta, tj. na ,prirozené” nebo i ,,umélé” srostlice (jde o to, Ze concretum = srostlice). Pravé proto
maji zejména pfirodni védy — a dokonce i biologické védy, kde to pfimo bije do oci — takové potize s
tim, jak vlbec pocitat s celky a s celkovosti, zvlasté pak je myslenkové (pojmové) takovy celek a
celkovost uchopit a vymezit. Ovsem zcela mimorfadnym problémem je svét sdm, univerzum: nevime,
zda je svét skutecné ,univerzem”, zda md néjakou svou jednotu, a v ¢em ta jednota vlastné spociva.
Védy jsou vsak z podstaty véci vidycky pouze odbornymi védami, a proto se vibec nedovedou ke
svétu vcelku vztahnout. To ma ten dusledek, Ze nutné povazuji ,,svét” — at uz védomé anebo
nechténé a nevédomé — za ,hromadu”. UZ samo soustfedéni na néco ze svéta znamena zabyvat se
nécim ¢astecnym, pouhym aspektem nebo zlomkem svéta — a nikoli skute¢nym svétem. VSechny
odborné védy se tudiz nutné zabyvaji pouze abstrakcemi, a nikoli konkrétnimi skute¢nostmi; a ani
filosofie se nikdy nesmi zabyvat pouze jednotlivymi konkrétnimi skute¢nostmi, protoZe ty nikdy
nejsou v izolaci, nejsou oddéleny ani vydéleny z ostatnich konkrétnich skutecnosti, ale musi byt
vidény a pozndvany v kontextu, tj. v souvislosti s celym ostatnim svétem vcelku. Je to jednim z
velkych ukoll filosofie a filosofl, aby stale znovu ukazovali, jak je tfeba vSechny védecké poznatky
znovu uvadét do kontextu s jinymi poznatky a tak stale upozorfiovat na to, Ze jejich vydéleni jakozto
jednotlivych a osamocenych smi byt pouze provizorni a metodické, ale stale pfi plném povédomi
toho, Ze neni dovoleno je jako vydélené a oddélené ponechavat v izolaci a bez interpretace ve vztahu
ke svétu vcelku.

(Pisek, 100123-3.)



