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Subjekt — bytostna ,struktura” / Udalost a (jeji) subjekt

Vztah mezi (pravou, tj. integrovanou) udalosti a ,jejim“ subjektem se vymyka vSemu, nac jsme si
zvykli pfi tom typu poznavani a zkoumani, jak provazi novodobou védu (zejména pfirodni). Proto m.j.
zatim nechavam nerozhodnuto, zda je Iépe mluvit o tom, Ze se udalost stava subjektem (a Ze se jim
byti udrzuje), anebo zda si udalost svij subjekt ustavuje a udrZuje. Jde totiZ o to, Ze udalost ani v
pfipadé, Ze se subjektem stala (i Ze si subjekt ustavila) neni se ,,svym:“ subjektem totozna a nemuze
(nesmi) byt za tento ,,sv(j“ subjekt zaménovana. Ackoliv na jedné strané k udalosti v jejim pribéhu
naleZi leccos z toho, zac subjekt neni (a nemUzZe byt povazovan) ,odpovédny”, na druhé strané
subjekt nikdy neni (a nemuze byt povaZovan za) plné zapojeny do udalosti, tj. za této udalosti zcela
imanentni, za jeji integrdlni ,,soucast”. To nam také dovoluje se pokouset myslenkové ,zvladnout”
onen zakladni problém, Ze totiZ v jistém smyslu ma subjekt udalosti svij po¢atek mimo udalost
(ostatné stejné jako pocatek udalosti je tfeba v jistém smyslu chapat jako samé udalosti
predchazejici, oviem nikoli z minulosti pfedchazejici). A pokud se nam zdafi tento problém (presné
tuto polovinu problému) uspokojivé fesit, u€inime tak zdvazny krok k pochopeni toho, jak na druhé
strané subjekt nekonci spolu s koncem udalosti, jejimzZ je (byl) subjektem.

(Pisek, 100220-2.)



