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Filosofie neni véda

Obrovské uspéchy prirodnich véd od samych pocatkd nové doby vyvolaly v Zivot predstavu, Ze
veskeré zdokonalovani ¢ehokoli spociva hlavné a mozna vyhradné v tom, Ze do toho zapojime védy a
védeckost. Tuto predstavu rozsifilo osvicenstvi do vSech koutl evropskych spolecnosti a tento
pozUstatek prevzalo mnoho vynikajicich mysliteld moderny; v mnoha myslich pfeziva jako predsudek
dodnes. Bohuzel se timto pfehnanym hodnoceni véd nakazili i filosofové: Kant krajné precenil
matematiku (a tedy kvantifikace) jaké predpoklad a zaklad vsi védeckosti, a chtél védu ucinit dokonce
z metafyziky; Hegel bézné mluvil o filosofii jako o filosofické védé (eventuelné o souboru filosofickych
véd); Husserl také usiloval o to, aby filosofie byla zvédecténa. A mohli bychom pokracovat dale. Pravé
proto je tak mimoradné dllezité, abychom pevné trvali na tom, Ze filosofie neni védou a Ze se ji nikdy
nesmi stat, ani se o to pokouset, protoze se tim eo ipso stava ne-filosofii, tj. pfestava byt opravdovou
filosofii. Pfedevsim nemaze byt filosofie jednou ze specidlnich, odbornych véd, nebot pak by ztratila
svUj vztah k celku, k veskerenstvu; pochopitelné i filosofie ma své , discipliny”, tj. filosofické , védy”,
jak se kdysi (jiz od Aristotela) fikdvalo, ale kazda z nich pak musi navzdory své soustfedénosti uritym
smérem zUstavat ,celou filosofii“, nikoli se stat néjakou jeji ,,casti”. Zvlasté vsak jde o to, co vSechno
mUzZe a ma ¢i musi) filosofie ,,pojmout” jako ,celek vseho”, jako ,veskerenstvo”, jako ,,univerzum®.
Pro nds a z naseho hlediska pak také — a vlastné na prvnim misté ! — musi filosofie (na rozdil od
»pozitivnich véd”, zejména pfirodnich, pfedevsim pak , exaktnich“) védét o tom, Ze pfedmétnou
strankou se Zadna opravdova skutecnost (zadné , pravé jsoucno”) nevycerpava, Ze neexistuje jen svét
vnéjsich, predmétnych skutec¢nosti, ale také nitro, niternost, nepredmétnost, a to bez Ujmy vlastniho
typu skutecnosti. Jak se novodobé a moderni védy vyvinuly, neni Zadna z nich schopna ani
kompetentni se svétem niternych, nepredmétnych skutecnosti svymi vlastnimi prostfedky zabyvat; a
védy toho nebudou schopny ani naddle, pokud nenajdou cesty k spolupraci s novou filosofii (s novymi
filosofiemi), které se o to budou pokouset (a jiz z¢asti pokouseji). NejenZe tedy nejde o to, filosofii
zvédectit nebo z ni dokonce udélat védu, ale pravé naopak jde o to, aby se védy zfilosofictély, aby
znovu zacaly chapat svou spjatost s filosofii (event. s filosofiemi), a aby se i ve védach (a praveé ve
védach) znovu zacaly zdUlraznovat nékteré filosofické prvky a aspekty, bez nichZ Zadna poradna véda
neobejde (a bez nichZ se ovsem ani dosud nikdy neobesla, i kdyzZ si toho védci nebyvali dost védomi).
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