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Idea a pojem / Pojem a idea

Vzhledem k povrchnimu, malo promyslenému nebo viibec nepromyslenému uzivani obou termina by
nemélo Zadny smysl se pokouset najit néco spolecného vsem tém rliznym (a tézko slucitelnym)
zpUsoblm uziti. Konec koncll nikomu, kdo chce myslet presnéji, nezbyva nic jiného, nez Ze si vyznamy
obou termin( upresni sdm a po svém, a Ze se dokonce pokusi o upresnéni pojmové. Tim se ovsem
dostane do jistych potizi, protoZe bude muset upresfiovat a vymezovat vyznam slova ,,pojem*“ za
pomoci pojmového mysleni a tedy pojmu (, tj. vymezit ,,pojem pojmu®, a analogicky totéz
pochopitelné bude muset udélat s vyznamem slova ,idea”, tedy vymezit ,pojem ideje”, aniz by se
mohl prosté odvolat na starého Platéna). Budeme tedy sami trvat a) na tom, Ze pojem sam je néc¢im,
co musime dlsledné odlisovat od toho, ¢eho je pojmem; dale b) na tom, Ze pojem sam je vnitini
zéleZitosti vykonu mysleni (cogitans), zatimco to, k éemu se pojem vztahuje a tedy ¢eho je pojmem
(pojetim), muze byt asporn v nékterém ohledu smyslové vnimatelné (a tak registrovatelné) jesté jinak
neZz myslenkové, tj. Ze na to mlze byt reagovano jesté jinak nez myslenkou a ,,minénim“, nebo
pripadné i pojmové), ale Ze to mlzZe byt také jenom a pouze mysleno (eventuelné vymysleno), a to
Iépe ¢i hae, platné nebo neplatné (to je tfeba jesté blize objasnit, zda to viibec mliZze a ma byt néjak
zahrnuto do ramce resp. kontextu naseho problému). Naproti tomu pod , ideou” budeme sami mit na
mysli néco zasadné, principidlné odlisSného: idea neni soucasti Zadného myslenkového vykonu, dokud
takovym vykonem neni ,,uchopena“ (coZ je nevhodny a nepatfi¢ny vyraz, i kdyzZ je ho tak nékdy
uzivano), presnéji uplatnéna, provadéna, prosazovana); idea ma ,direktivni“ charakter, ale jen ve
smyslu ukazovani sméru. Idea neni ni¢im , pfedmétnym®, neni to plan ani rozvrh, jen jakysi , poukaz”
k planu (pldnovani) ¢i sméru (sméfovani). Jista analogie mezi ideou a pojmem tu vsak prece jenom je,
totiz v tom, Ze se vnéjsné, ,predmétné” nikterak nepodobaji tomu, k cemu smérujic a nac poukazuji;
a zejména v tom, Ze samy nemohou byt predmétné uchopeny, tj. Ze nemuze byt ustaven a upfesnén
jejich ,,pojem”, alesponi nikoli ve smyslu dosavadni tradice pojmovosti, zaloZzené kdysi ve starém
Recku. Zatimco pojem mad predevsim charakter jakéhosi ,vnitfniho“ programu (védomi a mysleni),
jak spravné a co nejpresnéji myslit (minit) to, co ma byt myslenkové pojato, idea jakoby ,ukazuje”
smérem, kterym ma byt néco uskute¢néno a tedy kterym se ma zasdhnout do néjaké skutecné
situace (a to nejen myslenkové, ale zejména prakticky, ,,skutkem”, tedy skutecné — coz pochopitelné
myslenkovou aktivitu zahrnuje, rozhodné nevylucuje).
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