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Svoboda - ptivod

Rad| vyjadril své pojeti svobody (v zavéru Valky Cechd s Némci) tak, Ze ,,svoboda neni z tohoto svéta,
nybrz predpoklada smysl poslani, kvali némuz ma clovék svoboden byti“ (3868, s. 212). Pokusme se
peclivé analyzovat jednotlivé myslenky, k nimz nas tyto formulace vedou. Pfedevsim je tu pred nds
postavena otazka zakladni, totiz odkud se ona svoboda bere, neni-li ,,z tohoto svéta“; a s tim souvisi
také potreba blizsiho vymezeni, co to je ten tzv. ,tento svét” (zrejmé tedy bez svobody, pokud ona
svoboda nepfichazi ,odjinud” — a odkud?). Dale tu je to ponékud problematické slovo , pfedpoklada”:
neni-li svoboda z tohoto svéta, pak ani onen predpoklad, totiz ,,smysl poslani“ nemdze byt a neni z
tohoto svéta. MGzeme vsak v takovém pripadé mluvit o ,,predpokladu“? A pokud ano, jak musime
zménit vyznam tohoto slova? Radl také fika, ze ¢lovék ma byt svoboden; svoboda tedy nalezi mezi ty
»skutecnosti”, které ,,maji byt”, tedy mezi skutec¢nosti, které jsou skute¢néjsi nez to, co , jest”.
Zminény ,tento svét” je tedy zfejmé chdpdn jako to, co ,jest”, zatimco to, co ,,ma byt“, nepochazi ze
svéta jakoZto z toho, co ,jest”. A tak musime nahlédnout, Ze druhym velkym problémem po onom
prvni, totiz odkud se ona svoboda (a viibec vsechno to, co ,ma byt“) bere, je problém ,stavani se”.
»hastavani“, ,,uskutecriovani®, tj. pfechod toho, co ,,ma byt“, v to, co ,jest”. Misto svobody musime
proto hledat pravé v onom ,nastavani” ¢i ,,uskuteériovani, nebot svoboda, kterd jesté ,neni” (tj. neni
nastald, uskutecnénd), vlastné jesté Zadnou svobodou neni, ale kdyZ uzZ je uskutecnéna, tak néco
ztraci, nééeho dlleZitého je zbavena, a vlastné svobodou uz prestava byt. Zaroven vsak plati, Ze ne
kazdé ,nastavani“ (Werden) uzZ je uskuteénovanim svobody, ale Ze mizZe byt také ztracenim svobody,
mijenim se se svobodou, nevyuZitim mozné svobody. ProtoZe vsak je nesnadno oboji néjak integrovat
v jedno pojeti, zda se byt nezbytnym principidlni rozliSeni mezi svobodou jeho tzv. ,moznosti“, které
mUze byt nevyuZito, tj. kterda maze zlistat neuskutecnéna, a svobodou jako ,,poslanim“, které ovsem
neni samo cilem, ale vede k dalSimu poslani, pro néz je ona svoboda jako ,,poslani“ pouhou cestou,
prostfedkem, nastrojem.

(Pisek, 101126-1.)



