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Védy a filosofie

Tak jako vétsina ,véd” musi mit néjaky vyznam pro lidi, ktefi se témito védami sami nezabyvaji, ale
pro které vysledky téchto véd prece jen alesporn v nékterych smérech maji svou dllezZitost (a to nejen
ve smyslu subjektivnim, ktery ovSsem ma také znacny vyznam, zase pro ony védy samotné), také
filosofie, ac nikoli ,véda“ v pIném smyslu, ma a musi mit jako jeden ze svych ukolu a cil( oslovit
vposledu vsechny lidi v nécem, co pro né ma nebo muze mit urcitou vétsi nebo mensi dllezitost, a to
opét nejen ve smyslu subjektivnim, ale celoZivotné (coZ onu subjektivitu zajisté zahrnuje). A tak, jako
vétsina ,véd“ pri vsem respektu k ,laikim®, tedy pfislusnou védu odborné neprovozujicim, nemuze
jejich nazory brat v zadném smyslu jako kritérium nebo normu, ani pro filosofii nem(ze byt
rozhodujicim zplisobem smérodatné nejen to, co si nefilosoficka vefejnost o filosofii mysli, ale ani to,
jak a co si z té ¢i oné filosofie vybira a co naopak odmita a zavrhuje. A prece je mezi obojim, totiz mezi
védami na jedné strané a filosofii (Ci spiSe filosofiemi) na druhé strané zasadni, takika principialni
rozdil: zatimco pro kazdou védu je velice dulezité a vice méné pfimo zadvazné minéni vétsiny
prislusnych odbornikd, takze k rGznicim a ke spordm muze dochazet jen spiSe okrajové a pouze

v zéleZitostech, tykajicich se nejcerstvéjsi problematiky, ve filosofii Ize ohled na minéni vétsiny
nejvétsich soucasnych myslitelt povaZovat spiSe za slabinu nez silu toho kterého filosofa. V poslednich
staletich a zejména desetiletich se ovsem pravé tento rozdil zda zmensovat a nékdy dokonce
smazavat. V nékterych védach, zejména v téch, které se dostavaji do pohybu a do rychlejsiho rozvoje,
se dosti ¢asto hovoti o ndpadnych zménach nebo dokonce vyménach tzv. paradigmat, jichz se
vétsinou rozvijeni védeckého zkoumani a zejména vykladu jeho vysledkd dosud malokdy tykalo. A
naopak ve filosofii, kde ve skute¢nosti zddna takova , paradigmat” nemohla byt s obecnym souhlasem
kodifikovana, se stava ¢im dal Castéji, Ze vskutku nové pohledy a interpretacni pfistupy jsou
uplatriovany pouze na vyssich rovinach vicenasobnych reflexi, ale na samy zékladni problémy tzv.
prvni filosofie se inovace jakoby viibec nezaméftuiji, takze kdysi ¢asto vynasena a opévovana svoboda
filosofického mysleni zlstava pravé v zélezitostech té nejhlubsi problematiky malo vyuZzivana nebo
vlbec nevyuzivana (a dokonce i jenom naznaky takového vyuziti filosofické svobody jsou ignorovany

nebo dehonestovany — spis nez kritizovany).
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