Cas —je v ,,pohybu“?

Ladislav Hejdanek

jedna se o ¢ast pavodniho dokumentu:

2009

* myslenkovy denik — zaznam, ¢esky, vznik: 4. 3. 2009

¢ philosophical diary — record, Czech, origin: 4. 3. 2009


https://www.hejdanek.eu/Archive/Detail/4816

Cas —je v, pohybu“?

Obvykle fikame, Ze ¢as ,plyne”, Ze nam rychle nebo pomalu ,utika“, eventuelné ze ,prcha” apod. V
olomouckém Filosofickém slovniku (7478, s. 75) ¢teme, Ze to je ,kontinuum, které plyne z minulosti
pres pritomnost do budoucnosti”. — MGzeme vskutku legitimné prohlasit, Ze ,,Cas plyne“? Jsme sice
navykli to fikat, a jsme dokonce navykli to takto ,,myslet”, ale po mém soudu k tomu nemame zadné
opravneéni, protoze k tomu nejsou nalezité dlvody. J.B.Kozak opakované tvrdil (témér jako by
presvédcoval predevsim sam sebe), Ze ¢as neni ni¢im jinym neZ redlnou zménou (dokonce doplnoval:
redlnou heterogenni zménou resp. redlnym heterogennim dénim). Tady mi ovSem vibec nevyhovuje
slovo ,, zména“, protoze svym vyznamem zahrnuje stejné tak déni udalostné (ve smyslu pravych
udalosti) jako , déni“, které muze byt (a mylné) vnimano a chapéano jako ,udalostné”, ale ve
skutecnost o zadné (pravé) udalosti nejde, nybrz jen néjaké preskupovani, sesouvani, padani,
tryskani, u kapalin teceni atd., tedy o néco, co neni samo v nitfné nijak integrovano, ale ve vnimani
pozorovatele je jakoby vykrojeno s celkového ,,chaosu informaci“ a ,,pojato” jako néjaka ,udalost”.
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Pravé tak malo — dokonce jesté méné — vyhovuje slovo , heterogenni”. Existuje mnohost a
rozmanitost, ktera mlzZe byt usporadana a dokonce sjednocena ve vétsi, rozsahlejsi (i casové
rozlehlejsi) celek, aniz by tim mnohost a heterogennost byla potlaceno nebo dokonce likvidovéana.
Pokud chceme néjaky druh ,¢asu” spojovat s dénim, mame jen dvoji moznost: bud nam pUjde o déni
pravych udalosti (tedy udalosti vnitfné sjednocenych), a v tom pfipadé pUjde o cas téchto udalosti
resp. prislusSného udalostného déni. Anebo budeme néjaké ,, déje” (nepravé udalosti) samo zarazovat,
zakomponovavat do néjakého ,,souboru” zmén, které jsme my sami vybrali a zaradili do takového
souboru, kterému budeme fikat ,,udalost” (a bude se nutné rozumét, Ze jde o udalost nepravou,
pouze nami z néjakych dlvodu pravé takto ustanovenou), a pak ovsem ten ¢as nebude ¢asem této
nepravé udalosti samé, nybrz bud mistnim ¢asem ,,obecnym* (ktery vznika vzajemnym prolinanim
mnoha vnéjsich ¢asovych poli, jakoby ,generovanych” ¢asem pravych udalosti, které si jsou v daném
Lregionu” néjak blizko a néjak spolu koexistuji, anebo ¢asem nasim jakozto pozorovateld, at uz jej
bude chapat jako ¢as svého Zivota nebo jako objektivovany ,¢as”, které ve svém védomi promitame
do déni svéta kolem sebe. — Ale ve vSech téchto ptipadech je v ,,pohybu” néco jiného nez sam cas:
bud'to je uddlostné déni samo, nebo to jsou zmény (tj. pohyby) v prostredi ,,obecného ¢asu“, anebo
to vSe je néjak nami zarazeno do toho, jak pro sebe konstruujeme a objektivujeme ,,¢as“ ve svych
predstavach a ve svém védomi a mysleni. Zda se pohybuje , ¢as sdm*“ jakoZto ,to“, co vibec
umoznuje, tj. zakldada moznost a mozna dokonce pfimo déjovost jakéhokoli déni, tim nikterak neni

vyreseno.
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