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Pocatky podle Aristotela

Aristotelés byl presvédcen, Ze — alespon v logice, tedy v zaleZitosti sylogisml — ,ani mezi spole¢nymi
pocatky nemohou byt takové, z kterych by se dalo dokazat vSechno.” A o néco dale: , Dale pocet
pocatkll neni mnohem mensi nez pocet zavérd.” ,,Mimo to zavérd je neomezené mnoho, kdezto
termind je omezeny pocet.” Pokud neni chyba v prekladu, je to dost vnitfné rozporné. Pokud je
pocatkli omezeny pocet, nemohou to byt pocatky neomezené mnoha ,,zavérd”, i kdyz Ize pfipustit, ze
zavértd muzZe byt vic nez pocatku (nikoli vSak neomezené vic — Aristotelés fika ,pocet pocatkd neni
mnohem mensi“). — Z dnesniho pohledu to vsak vypada docela jinak, i kdyz tfeba astrofyzika z(stava
u myslenky jednoho jediného ,pocatku” v podobé Velkého Tresku (to je jen z filosofické
nevzdélanosti, jak bych nejradéji fekl). Po mém soudu je tento Vesmir ustavicné znovu zakladan
nespocetnymi pocatky novych udélosti, které jsou ve své prlibéhu schopny navazat na néco aspon
tésné pred sebou a kolem sebe, tj. reagovat na to. Takovych , pocatk(i“, které toho schopny nejsou, je
tedy pravdépodobné nesrovnatelné vic nez téch, které toho Uspésné dosahnou. (To ostatné odpovida
i nasim béznym zkusenostem s organismy: zarodk( je nesrovnatelné vic neZ téch, které dosahnou
dospélosti — zejména v rostlinné isi je zndma obrovska nadprodukce semen, spor apod.) Na
citovaném misté sice Slo Aristotelovi o sylogismy, ale od toho mizeme pravem odhlédnout. V jiné
souvislosti prece Aristotelés ma za to, Ze absolutnim pocatkem vseho je ,,Prvni Pfi¢ina“. Pravé proti
tomu je tfeba dnes pfipustit, Ze tento svét je v kazdé chvili udrzovan a znovu zakladan nespocetnym
mnozstvim vzdy znovu emergujicich ,,poc¢atkd”, jimz se pravé udrZovat tento svét dafi (a proti nim je
tu nem,éné nespocetné mnozstvi téch, jimz se to nezdafilo, anebo které , skoncily“, ,,zanikly” dfive,
nez se jim zdafilo na néco kolem sebe zareagovat (jakozt i nez néjaka jind jsoucna mohla zareagovat

na né).

(Pisek, 090725-2.)



