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Synergie nepfedmétna s predmétnem?

J.B.Soucek v docela jiném kontextu (Slo o vztah theologie Ci theologii k filosofiim) fekl, ze ,vSechen
synergismus je vzdy néjak zatizen predmétnym, neosobnim pojetim“ (vztahu k Bohu, pravé to uz
nechdvame stranou). To je velmi vyznamné konstatovani, presnéji velmi vyznamna kriticka
poznamka. BohuZel postihuje vlastni problém znacné zuZenég, a navic je zatizena jednou dobovou
omezenosti, zejména kdyZ kontext, v némZ plati, rozsifime nejen z oblasti vztahu mezi ¢lovékem a
Bohem (resp. Bohem a ¢lovékem) na celou oblast vztahu mezi Stvofitelem a stvorenim, ale — pro
nase vlastni zacileni — obecné na vztah mezi ,ryzi nepredmétnosti“ a jakymkoli (zejména pravym)
jsoucnem. Kriticka Souckova distance od , pfedmétného pojeti“ je vSak ihned oslabena odmitnutim
pojeti ,,neosobniho” a dlirazem na pojeti ,,osobni“ (pravé v duchu personalismu a personalistického
existencialismu, v theologii zejména pod vlivem Kierkegaardovym a v dobé Souckové, tj. v poslednich
letech pred vélkou, za valky a hned po vilce, velmi posileného Heideggerem a rliznymi
heideggeriany, v€etné Bultmanna a bultmanniand). Samoziejmym, ale nalezité nezpozorovanym a
proto kriticky nezaregistrovanym dusledkem dlirazu na existenci, a rozumélo se lidskou existenci,
byla antropizace problému. S odvolanim na biblickou (a tradi¢ni theologickou) terminologii si ani
Soucek dost neuvédomuje, Ze ona ,jinakost” BoZi nas prece nuti jit dal nez k pouhé distanci od uceni
o ,analogii entis“: analogie neplati nejen mezi ,,bytim“ (i ,jsoucnosti“?) Bozim a ,,bytim“ ¢lovéka,
eventuelné existenci Bozi a existenci ¢lovéka, ale také mezi ,, milosti bozZi a lidskou, ,laskou” bozi a
lidskou, ospravedInénim bozim a lidskym, atd. atp. Nehledé uz na to, Ze jen tézko lze ,viru“,
vyzadovanou od ¢lovéka (,,neboj se, toliko vér!“) analogicky pfipisovat Bohu (resp. , ryzi
nepredmétnosti®), jako by tu ,dar” viry nutné predpokladal, Ze sam Blh ,véfi“ nebo Ze je vira, ktera
daruje sama sebe apod. Velkou opatrnost je tfeba doporucovat praveé i v takovych pfipadech, kdy

sama formule vypada nejzboznéji: napt. v tezi o ,analogia fidei”.
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