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Buah ,,osobni“

Nékteti filosofové odmitaji tzv. ,,0sobniho boha“; nejcastéji se to uvadi u Jaspers, ktery se zaroven
zarazuje jako filosof blizky kfestanstvi. Pfizna¢né se v tom vyjevuje nejasnost, provazejici kazdou
takovou charakteristiku. Pfedevsim je nutno se tazat: co to znamena , osobni bih“? Ma se tim fici, Ze
jde o ,,boha“, jak si jej predstavuje a jak si jej také privlastnuje urcity ¢lovék ,osobné” (takze kazdy by
mél néjakého ,,osobniho boha“)? To by bylo pfesunuti celé problematiky do sféry subjektivity. Nebo
jde o charakteristiku ,,boha“ samého, tj. Ze to je ,0soba“? Pokud viibec miZeme néco fici pro
charakterizovani osoby“, je to zaloZeno na zkuSenosti s lidmi. Je moZno takovou charakteristiku
aplikovat rovnéz na ,,boha“? Mam za to, Ze to nelze, alespon nikoli na zakladé tradice plvodné
hebrejské a pak kfestanské; mozna se to vsak leckomu jevi jinak. Na druhé strané je také zfejmé, ze
,boha“ nelze interpretovat jako ,,néco neosobniho”. (Rada theologtl, mych p¥atel a kolegti, mi ob&as
predhazovala, Ze pravé tim, jak jsem se rozhodl nahradit slovo ,bih“ terminem ,pravda“, ztracim
néco podstatného, totiZz vzdavam se onoho ,,0sobniho” rysu, ktery je od ,boha“ resp. ,,Boha“
neodmyslitelny. VZdy jsem namital, Ze onen charakter ,personality” je tfeba opirat o lidskou
zkusenost, a ta se nemUze tykat ,,boha“ ¢i ,,Boha“) samého, nybrz pouze toho, Ze my se citime
osobné osloveni (pfesné: Ze ja se citim osobné osloven), to vsak Ze je jen podtrZenim toho, Ze jsme
pravé my osloveni jakoZto osoby, tedy ve své osobnosti a osobitosti. To nas vSak vibec neopraviiuje k
zavéru, ze osobni je i, bah“ (¢i ,Bah“) — nebo v mém pripadé ,Pravda“. Ja vim, Ze jsem Pravdou
osobné osloven, tj. Ze jde o vyzvu, ktera je mi osobné adresovana, tj. adresovana mné jakoZzto osobé.
Z toho vsak vlibec nevyplyva a nemize vyplyvat), Ze plivod, zdroj, tj. ,oslovujici“ sdm (resp. samo)
musi byt ,,osobou”, musi mit ,,osobni“ charakter. Z toho pak ovsem vyplyva, Ze tzv. odmitani
,»0sobniho boha“ (nebo Boha) nemusi znamenat opfeni toho, Ze jsem osloven osobné, tj. jakozto
konkrétni osoba, konkrétni bytost, ktera se stala osobou, nabyla charakter osoby a byla pravé jakoZto

,0s0ba“ adresné oslovena.

(Pisek, 080131-4.)



