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Celek a jednota

Mluvime-li o néjakém celku, rozumi se tim, Ze to nejsme jenom my, kdo jej za celek povazujeme, ale
Ze je celkem i bez nds, a ovsem také bez kohokoli a ¢ehokoli jiného, Ze tedy zaklad jeho celkovosti
neni v nicem jiném nez v onom celku samém. To s sebou ovSsem nese nékteré nejasnosti a problémy,
zejména kdy? si pfipomeneme nékteré starsi a nejstarsi myslitele a jejich myslenka, tykajici se celku a
celkovosti. Tak kupf. Hérakleitos mél zrejmé za to, Ze ,, nejkrasné;jsi kosmos“ by byl ,,pouhou
hromadou ndhodné rozhazenych véci“, kdyby nebylo LOGU, tedy ,,véci samy“ se nemohou
»poskladat” tak, aby vytvofily celek; protoze jiny zlomek mluvi o ,,téle“ (misto o svété, KOSMU),
mohlo by to znamenat, Ze uloha LOGU byla pro ného vyznamna nejen pro celek svéta, ale i pro celku
vnitrosvétném.nevime; nicméné nevime, jak daleko Sel v téchto Uvahach a zda si viibec polozil
otazku, co to znamena pro celek svéta, maji-li byt v jeho rdmci mozné relativné samostatné celky
vhitrosvétném, nebude-li tim sjednocenost svéta jakoZto celku néjak narusena. Parmenidés a jeho
elejska skola totiz pravé z tohoto divodu jakoukoli mnohost odmitala, protoZe se jim zdalo, Ze by tim
byla narusena integrita onoho , jednoho, které bylo zaroven vsim, tj. ,veskerem®. TakZe pro nas tento
problém ma nadale platnost: jak miZeme mluvit o svété jako o ,celku” (a o jeho jednoté, integrité),
chceme-li pripustit jednotlivé ,celky” uvnitf svéta? Zda se byt ziejmé, Ze vSe bude zaviset na tom, jak
budeme pojimat (chapat) onu partikularni, individudlni ,jednotu”, bez niz by Zzadny ,,celek” nikdy
nemohl byt celkem, takovym zplsobem, abychom uvnitf této jednoty nemuseli Skrtat, likvidovat,
popirat mnohost? Je prece zfejmé, Ze musime také ,,mnohost”, ktera je pouhou ,,hromadou®, tj.
pouhym nahromadénim jednotlivosti, odliSovat od mnohosti, ktera je néjako integrovana,
sjednocena, aniz by toto sjednoceni znamenalo popreni mnohosti. Vlastné bychom mohli fici, Ze
jednotu, kterd vylucuje nebo rusi, ni¢ci mnohost, bychom za skutecnya (opravdovy) celek viibec
nemohli povaZovat; tak napr. atomy Leukippovy a Démokritovy nejsou Zadnymi celky, a to pravé
proto, Ze nemaji vnitfni strukturu (a tedy také strukturalni rozlicnost a mnohost). K bytostné povaze
kazdého celku ndleZi pravé ta vnitfni strukturovanost, ktera se navenek vyjevuje jako sjednocena (byt

jen relativné, vétsinou jakoby ,,na pochodu”, tedy dynamicky a ergo proménlivé sjednocena).
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