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Predstava a predstavovani

Predstavovani (si) je dusevni (subjektivni) intencionalni akt, jeho jakoby vedlejsim resp. nikoli hlavnim
cilem (z¢asti produktem) je , predstava“, kterou mizeme ptirovnat k jakémusi rozvrzenému, ale jesté
nenamalovanému obrazu. Dlouho se (takrka tradi¢né) fikalo, Ze predstava je , konkrétni“, zatimco
pojem je ,abstraktni”. To vSak vlibec nevystihuje podstatu véci: kazda predstava je ve skutecnosti
také abstraktni, protoZe v ni nikdy neni vSe, dokonce ani vSe podstatné, co vskutku nalezi k néjaké
predstavované skutecnosti. A do jisté miry lze fici, Ze tfeba do predstavy pampelisky smetanky
obecné) néjak pfi pfedstavovani zapojujeme i mnohé z toho, co nejen pravé nyni nevidime, ale co ani
vidét nelze (napt. kofeny), zatimco tam neni tfeba to, Ze stejnd rostlina uz ma dva kvéty a pfipravuje
si nékolik dalSich — mlzZeme to pro své predstavovani povazovat za nedllezité, a to prinejmensim do
té doby, dokud s tou predstavou nezacneme néco prakticky podnikat, napf. nakreslit néjaky
schematicky obrazek nebo naopak vécny obrazek atd. Kazda predstava je tedy chudsi nez pfimy
vjem, ale také kazdy vjem ochuzuje trochu ono ,vnimané“, tedy napft. rostlinu v originale. Slovo
»konkrétni“ se sem prosté vibec nehodi, protoZe tu nejde o zadné ,,srlstani“; a navic tu je vidy
néjaka nepresnost, neupresnénost, nedodélanost, nedohotovenost. Pfesto ma zakladni dlleZitost
odliSovat akt predstavovani od tohoto ,vedlejsiho” produktu predstavovani, jimz je predstava (kterou
zajisté nesmime ztotoZnovat ani zaménovat za skutecnost, k niz se ve svém aktu pfedstavovani za
pomoci ,predstavy” jakozto jakéhosi nedodélaného, neupresnéného myslenkového ,,obrazku
vztahujeme a na kterou jsme prednosti a hlavné zaméreni. Problém pouhého (prostého)
predstavovani spociva pravé v jeho nepresnosti: nase ,predstava“ naseho vlastniho psa, kterého
mame uz nékolik let, je totiZ natolik nepfesna, Ze na vystavé psl téhoz plemene, upadneme najednou
do nejistoty a rozpakd, ktery z nékolika velmi podobné vypadajicich psi je ten nas. (Obvykle to byva
spis pes, ktery se k svému panovi s jistotou hlasi, nez naopak.) V takovém pfipadé se spiSe nez o svou
pfedstavu opirdme o néjaké védomosti, napr. o néjakém starSim zranéni, které si ovéfime az
hmatem, kdyz najdeme jizvu. Tato védomost (védéni, znalost) vSak uz neni soucasti predstavy, ale je
spise dokladem toho, jak své prfedstavovani a jeho predstavy musime jesté ovérovat jinymi zplsoby
nez primym vnimanim toho, co se ndm praveé ukazuje. DalSim krokem toho upfesrfiovani je onen
»revolucni“ presun nasi pozornosti od toho, co nam ukazuji nase smysly, k tomu, co Ize myslenkové
»vymezit”, tedy presun k pojmovosti a k pojmim; tam ovsem nepochybné o ,,abstrahovani“ mizeme
mluvit, uZ proto, Ze vlastné abstrahujeme i od ,jsoucnosti“ minéného (pfinejmensim o jsoucnosti hic
et nunc, ale nékdy dokonce o jsoucnosti viibec — Cisla a Ciselné poméry, jakoZ i geometrické nebo
stereometrické Utvary apod. nemlzeme za skutecna jsoucna povazovat — aspon nikoli v bézném

smyslu).
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