Pravé jsoucno — ¢lovék — B

Ladislav Hejdanek

jedna se o ¢ast puvodniho dokumentu:

2008

¢ myslenkovy denik — zaznam, ¢esky, vznik: 6. 7. 2008
* philosophical diary — record, Czech, origin: 6. 7. 2008


https://www.hejdanek.eu/Archive/Detail/3263

Pravé jsoucno - clovék — B

Clovék (Homo v zoologickém smyslu) je nepochybné ,pravé jsoucno®, podobné jako jiné 7ivé bytosti.
Jeho ,vnitini“ integrita vSak ma nékolik Urovni ¢i vrstev, takZze mlze dojit a opravdu také dochazi k
tomu, Ze jeho organicky, fyzicky Zivot mize byt v poradku, pokud jde o sjednocenost organ( a jejich
organickych funkci, ale integrita jeho lidstvi, lidskosti mGzZe byt narusena nebo dokonce vibec zlstat
nedovriena, nedovyvinuta dokonce v tom ohledu, ktery je mozno jesté chapat jako ontogenezi (tfeba
z hlediska psychiatrického) a nikoli uz jako zalezZitost integrity myslenkové, duchovni anebo mravni (at
uz zde rozlisujeme jakkoli). To konkrétné znamena, ze ¢lovék mlze byt pravym jsoucnem v
biologickém smyslu, ale jeho ,,nepravost” se mliZe tykat jinych rovin jeho byti (jeho Zivota); mlze
tomu vsak byt také naopak, Ze je narusena ,pravost” jeho fyziologie, zatimco jeho dusevni nebo
mravni atd. integrita nemusi byt a neni dotCena a postiZzena. Slovo ,,pravy” nebo ,,nepravy” si tedy
nesmime predem néjak vymezovat po svém, ale postupné je upresnovat podle poznanych okolnosti a
souvislosti. ,,Pravé jsoucno” je tedy takova skutecnost, ktera je néjak vnitiné sjednocena v celek, ale
to zaroven znamen3, Ze toto vnitini sjednoceni je konkrétnim uskuteénénim toho, jak to ,,ma byt“,
jak to ,,ma vypadat”. A to mizZe mit a miva své nedostatky. TakZe kazdé , pravé jsoucno” neni jen tim,
¢im (nebo kym) ,jest”, ale je vidycky v jakémsi napéti svych jednotlivych ,jsoucnosti” ve vztahu ke
své ,pravosti” (Ci spiSe ,,pod vztahem”, ,pod vladou vztahu“ k tomu, jak by mélo vypadat, jaké by
mélo byt, Cili pod § nepfedmétnou — vladou ,toho pravého” pro sebe). V jistém oslabeni bychom
mohli pfinejmensim upozornit na to, Ze kazdé pravé jsoucno je udalostnym dénim, takze se v kazdém
svém okamzitém ,stavu“, tj. v kazdé své jsoucnosti, ocitd v napéti mezi tim, ¢im se az dosud stalo, a
tim, ¢im se teprve ma stat a eventuelné stane. To, jak tomu, co ,, byt ma“ dostoji, mize, ale nemusi
byt také plnym uskuteénénim toho, &im se mélo stat a jako se tim mélo stat. Rekneme-li tedy o
néjaké skutecnosti (napf. o ¢lovéku nebo o néjakém organismu), Ze to je ,pravé jsoucno”, nefikdme
tim jesté zaroven, Ze neni bez vady, Ze je ,dokonalym” pravym jsoucnem. Pravé naopak: kazdé
»pravé jsoucno” musime nutné ,,méfit” tim, jak by mélo vypadat, jak by se byvalo mélo uskutecnit

vzhledem k ,tomu pravému”, tj. také vzhledem ke své vlastni , pravosti®.
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