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Svoboda a ,,determinace” / Determinace a ,,svoboda“

Opravdovou ,,svobodu”, ktera se odliSuje od nahodilosti ¢i svévole (libovile), Ize uplatiiovat jen v
situaci, které ma nékteré zretelné rysy ,setrvacnosti”. Klasickym prikladem nesmysiného pocinani je
pohadkovy Cert, ktery chtél déravym sitem (nebo Cepici) prelévat vodu z jezera na bfeh; v takové
situaci se breh svazZuje k jezeru a voda ma tendenci stékat po svahu zpatky do jezera. Ovsem
nesmyslnost jeho pocinani spociva v tom, Ze to, co déla, nevyplyva ani z povahy bfehu jezera, ani z
povahy vody, ale z toho, e dostal tento absurdni tkol. Cert to déla, protoze ,musi“ (vyplynulo to z
pfedchoziho ujednani), ale nikoli proto, Ze by nemohl délat néco jiného, kdyby toho zavazku nebylo.
Pokud by slo jen o to, aby nékde na brehu, svazujicim se k jezeru, byla néjakym zplsobem
shromazdéna voda, bylo by moZno to provést tfeba tak, Ze tam pofidime dolik dosti hluboky a
potfebnym zplsobem ohrazeny, kam vodu pfivedeme bud'z néjakého pottcku, tekouciho po svahu,
anebo tim, Ze vodu z jezera néjakym inteligentnéjsim zplsobem z¢asti do tohoto dilku precerpame.
A zase plati, Ze to, co takto udélame, nevyplyva ani z povahy jezera nebo vody, ani z povahy svazitého
bfehu, nybrz bud' z naseho rozhodnuti (vile) nebo z rozhodnuti (viile) nékoho, koho poslechneme.
Pfesto to, co udélame, bude Uspésné jen za toho predpokladu, Ze nejen jasné vime, co délame, ale Ze
budeme respektovat povahu terénu i povahu pevného brehu a tekouci vody. Jen v tomto smyslu
mulzeme mluvit o determinaci svého jednani: je to determinace nikoli pfi¢inna, nybrz ,, determinace”
danymi okolnostmi. Okolnosti jsou tim relativné pevnym predpokladem (podminkou) toho, aby se
nase stavba zdafila; nejen samu pevnost, ale také povahu jeji ,relativnosti“ musime vzit v ivahu, tj.
musime pocitat nejen s momentalnim stavem a okamZitou situaci, ale také s tim, Ze véci maji
tendenci se tim ¢i onim zplsobem ménit a Ze momentalni okolnosti se mohou do té miry proménit,
Ze naSe stavba muiZe byt zménou ohroZena. A z toho je vi ¢ neZ z predchoziho ziejmé, ze
»determinujicim“ momentem se muzZe pfti planovani takovych podnik( stat také jakési ocekavani
toho, co sice momentalné skutecné neni, ale co se skute¢nosti muze stat. ,,Determinace” se tu
ukazuje jako néco, co musi pfinejmensim v tomto pripadé (ale blizsi pohled ukaze, Ze to plati pro
kazdy pripad) prochazet nasim uvédoménim, nebot jen ve védomi, v mysleni si dokdZzeme predstavit
eventuality, k nimZ by mohlo dojit (a jejich pravdépodobnost), ale které v tu chvili jesté nejsou

skutecné (a mozna dlouho nebo dokonce nikdy skute¢né nebudou).
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