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Pokud jde o ,,obecny cas”, ktery je zaloZen na prekryvani, vzajemném pronikani a jakoby ,,sklddan
casovych poli individudlnich (pravych) udalosti (a je proto vidy zavisly na sestavé takovych udalosti

v urcitém regionu a tedy , relativni“ vzhledem k nim), je hned z tohoto vymezeni zfejmé, Ze jeho plvod
neni jeden, nybrz mnohocetny. A pokud jde o individudIni ¢as jednotlivé udalosti, je to jeji vlastni,
privlastnéni, takfikajic ,privatni“ ¢as, nerozlucné spjaty s dénim této udalosti. (Zaroven je treba
pamatovat na problém, do jaké miry je mozno ono individuaini casové pole, které ma sv(j ,,pavod”

v individualni, konkrescentni udalosti, mizZe byt povaZovano za vysledek akci, aktivity této udalosti; to
musi byt zkoumano zvlast.) V kazdém pripadé vsak navic pred nami zlstava jeden zékladni problém,
ktery musime alespon prozkoumat, nebudeme-li schopni ani naznacit jeho rfeSeni. Jde totiZ o to, Ze
udalost si sama svUj (vlastni) ¢as nemUzZe udélit ani vytvofit. mlZe jej jen vyuZit — ale to vskutku ,muze’
pouze za predpokladu, Ze se déje, Ze se uz zacala odehravat. Aby takovy zacatek svého udalostného
déni mohla udalost nastartovat, musi k tomu mit k dispozici néjaky ji udéleny nebo ptidéleny ,¢as”:
pridéleni tohoto ¢asu musi nezbytné predchazet pocatku uddlostného déni (tj. déni vnitiné
sjednoceného v jednu udalost). Ovsem plivod tohoto vlastniho ¢asu udalosti nemuze byt této udalosti
udélen ani propujcen, iniciovan ¢i predan Zadnou jednotlivou udalosti jinou, rozhodné ne jakymkoli
jejim aktem, akci, aktivitou (zatim nechdavam stranou jinou moznost , pfedani”, to musi byt
prozkoumano zvlast). Jde zejména o to, Ze Cas, ktery musi byt kazdé udalosti individualné udélen, je na
pocatku naprosto prevazné, ne-li vyhradné jeji ,,budosti“ — a jakoZto takovy nemlize mit svij pocatek a
plvod v nicem jiZ jsoucim, a uZ vlibec v nicem bylém, jiz minulém. A tak dospivam k nutném zavéru, ze
posledni (resp. prvni) zdroj ¢i plivod ¢asu nem(iZzeme hledat v nicem daném, jsoucim, predmétném,
dokonce ani jen ¢astecné predmétném (jako jsou tfeba ty druhé pravé udalosti, coZ by ovsem stejné
neresilo otazku toho ,prvniho pocatku®), ale pouze a vyhradné v ,,éemsi” ryze nepfedmétném.
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