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Pole casové (a jina pole)

Chceme-li uzit pro ¢asovost terminu ,,pole”, musime si predevsim byt pIné védomi toho, Ze nejde

v Zddném pripadé o néjaky druh ,silového pole” (s jakym pocitaji fyzikové, tj. napft. pole
elektromagnetické, gravitacni apod.), které je chapano (a definovano) tak, Zze kazdé , misto” v ném ma
néjakou méfitelnou hodnotu. Na tom pravé vazne Ci troskota pokus o kvantovani ¢asu; Cas se tu jakoby
prevadi na néco jiného, co lze kvantifikovat. To v$e predstavuje obrovskou splet zatim malo prahledné
problematiky. Tak jako je malo perspektivni subjektivizace ¢asu (zkoumani povahy toho, jak si ¢as a
¢asovost uvédomujeme), tak je snad je$té méné perspektivni objektivizace ¢asu. Cas neni mozno
myslenkové uchopit jako predmétnou skutecnost, je mozno jen popisovat pfedmétnou stranku toho,
jak se déje a udalosti uskutecnuji, tj. déji a odehrdavaji ¢asové. Proto také srovnavani ¢asového pole
tfeba s polem gravitaénim muze zna¢né zavadét, nebot jeden ¢len onoho srovnavani, totiz ¢as a ¢asové
pole, nam zatim z(stava jakoby ,cizi“ takZe se tuto ,cizost” pokousime preklenout a pfekonat spise
vnucovanim nékterych paralel na zakladé toho, co uz vime o poli gravitaénim (nebo jiném poli
»Silovém®). Nejde ovSem o néco naprosto jiného a nesrovnatelného, nybrz o to, Ze zatim mame s ¢asem
a Casovosti (Casovanim ¢i ¢asenim atd.) obrovské potiZze a Ze jsme dosud nenasli vhodné myslenkové
prostiedky, jak tyto potiZze prekonat. UzZijeme-li proto terminu , pole” ve vztahu k ¢asu a ¢asovosti, je to
uziti ,,na zkousku” a tedy predbézné a provizorni. Nechceme tim fici vlastné nic vic a nic jiného, nez Ze
kazdé, i to nejjednodussi, nejmensi ,jsoucno” neni do svého ,prostiedi” je néjak zasazeno jako do
néceho — z jeho hlediska — zcela nahodilého ¢&i ciziho, nevlastniho, nybrz Ze je vidycky spolutvofeno
také timto jsoucnem samym. Ten hlavni problém spociva ovsem v tom, Ze takové jsoucno, které se
vzdycky na svém ,prostiedi” aktivné podili, ergo neni a nemf(ze byt redukovano na produkt tohoto
prostredi resp. vseho toho, co je ,,okolo” ného. V pfipadé casu a ¢asovosti jde tedy o to, Ze ¢asovani
urcitého jsoucna nelze odvozovat z ¢asovani jinych jsoucen ani z ,prabéhu” néjakého obecného,
tomuto jsoucnu ,vnéjsiho” ¢asu. MlizZeme se pokusit to Fici jesté jinak: zdroj ¢asovosti a ¢asovani
kteréhokoli (pravého) jsoucna nem(izeme hledat v nicem ,,okolnim“, ,daném®, zejména pak
»predmétné daném®, a tedy tim jiZ jsoucim nebo dokonce z¢asti nebo docela minulém, ale musime jej
hledat ve sfére toho, co ,jesté neni“, ve sfére ,budoucnosti”.
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