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Udalost a jeji ,,éas” / Cas udalostny (vnitini, pfivlastnény)

O udalosti mluvime vzdycky tam a pouze tam, kde v néjakém ,, déni“ najdeme pocatek a konec, které
mUlzeme odlvodnéné pripsat jedné a téZe udalosti jakoZto pouze vnitfné sjednocenému celku. Je to
tedy udalost sama, kterda ma svou integritu na starost, takzZe to je jen ona sama, kdo rozhoduje o tom,
Ze takovy pocatek je jejim vlastnim pocatkem, a Ze jeji konec je jejim vlastnim koncem. Neni tomu
tedy tak, Ze by pocatek rozhodoval o tom, co bude nasledovat jako ,jeho” udalostné déni, a neni to
konec, ktery by rozhodoval o tom, Ze udalost konci. Pokud pocatek a konec udalosti chdpeme jako
jakési dva extrémy, dvé meze udalosti (a v tom by se skryvala zavazna chyba), je to udalost sama, kdo
si tyto dva extrémy prisvojuje jako své vlastni. A protoze to, co se déje mezi témito dvéma extrémy,
nalezi do udalosti jako jeji vlastni déni (k némuz ovSem oboji, totiZz poc¢atek i konec, k udalosti nalezi
jako jeji pocatek a konec a tedy jako jeji soucast, jako jeji ,jsoucnosti®), a protoZe ani pocatek, ani
konec, ani kterakoli ,,jsoucnost” udalosti mezi nimi nejsou do udalosti jen néjak pojaty Ci zahrnuty,
nybrz predstavuji vnitfné semknuté, sjednocené casové (a —jak uvidime — aktivné casujici) déni,
musime tento ¢asovy charakter uddlosti, ktery je ji vlastni, pojmové odlisit od kazdého ¢asového
charakteru jednak jinych (pravych) udalosti, ale také od ¢asového charakteru nepravych udalosti
vseho druhu, tj. od jakéhokoli déni, které zlstava v néjakém ohledu neintegrovano. (Proto povaha
vnitini integrity pravé udalosti musi byt tématem zvlast dikladné zkoumanym a analyzovanym.)
Proto musime odlisit ,vnitini ¢as” (vlastni, ptivlastnény ¢as) udalosti povaZovat za néco od udalosti
neodlu¢ného, a to na rozdil od ,,obecného ¢asu” jakozto prostiedi, v némz se takova udalost
odehrava (ale ktery onomu vnitfnimu ¢asu udalosti nemUZe onen jeho s udalostni neodluéné spjaty
charakter pokytnout, nybrz pravé naopak se ustavuje jen jako okolni prostredi, jimz rizné udalosti (a
dokonce pravé i nepravé) spolu ¢asoveé (a podobvné i prostorové) souvisi. Tak vznika nutnost se tazat
po zdroji a plvodu jak kazdé konkrétni (jednotlivé) uddlosti, tak po plavodu jejiho vnitifniho,
osvojeného Casu. A ovsem také otazka po tom, jak vlastné dochatzi k tomu, Ze si onen sv{j vlastni ¢as
mUze takova uddlost osvojovat a pfisvojovat, odkud ho bere — nebo presnéji: odkud je ji poskytovan.
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