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PFitomnost aktualni / Aktualita (aktualni pfitomnost)

V nové dobé prevladlo takové chapani proménlivosti ve svété, Ze jde o sérii aktualnich pritomnosti,
které maji svou relativni samostatnost a které jsou je ur¢itym zplsobem sestaveny, sefazeny tak, aby
spravné prichazely po sobé a zachovavaly tak své poradi. To poradi bylo dlileZité zejména proto, Ze jen
tak se mohl ukazat kauzdlni nexus, ktery jediny rozhodoval o spravnosti ptislusného poradi. Zcela se
zapominalo aZz docela zapomnélo, Ze to odporovalo a odporuje primarni intuice, jak je zejména treba

v ¢estiné pritomna v etymologii slova , pfitomnost”, kterd poukazuje na to, Ze o vSem, co je vskutku
(skutecné) pri-tomné je rozhodnuto tim, Ze je néjakym zplsobem ,,pfi tom”, tedy pfi nécem, co je
povaZovano za zaklad a stfed, ohnisko oné , pri-tomnosti“. Tim je jednak dana jedna duleZita véc, na
kterou se pak v disledku onéch objektivacnich tendenci zapomnélo, Ze takova , pfi-tomnost” musi byt
vztazena k néjakému centru, které rozhoduje, k éemu se ma pri-tomnost nebo nepfi-tomnost ¢ekoholi
dalsiho vztahovat. Pro nas dalsi krok to ma zasadni dlleZitost, protoZe chceme ukazat, Ze k takové
(relativni) pfi-tomnosti musi byt vztaZeny nejen ty skutecnosti, které jsou ji ,,sou-Casné”, ale také
skutecnosti, které vyslovené sou-¢asné ve smyslu sou-pfitomnosti nejsou, ale navzdory tomu k oné pfi-
tomnosti také naleZi. A co miZe tak podstatné, bytostné nalezet k néjaké pri-tomnosti, aniz by to bylo
pfi-tomné ve smyslu sou-¢asnosti, tj. aniz by to bylo ,,zaroven” také aktualni? To je prfece docela zifejmé:
je to to, co této konkrétni (pfivliastnéné a tak s néc¢im udalostnym jakoby ,srostlé”) pfi-tomnosti bud'
bezprostifedné nebo alespon blizce predchazelo, anebo co bezprostifedné nebo alespori blizce
nasledovalo, ale nikoli nahodile, nybrz pravé ,bytostné”, tj. v tésné vécné, obsahové, déjové souvislosti.
Nasim terminem oznaceno jde tedy o pfivlastnénou ¢asovou fazi, déjové, udalostné spjatou s néjakou
konkrétni aktualni pfi-tomnosti, tedy tzv. bylost a budost. To Ize myslenkové nalezité uchopit jen tak, ze
onu od jisté doby tak vyrazné zdUrazriovanou proménlivost kazdé , aktudlni pfitomnosti“ vztdhneme i
na to, co ji pfedchazelo a co po ni bude nasledovat. Uddlost se zkratka déje celd, nikoli po ¢astech, které
tvori jen jakysi sled, jakousi sérii osamocenych aktudlnich ¢asovych ,bod(“ nybrz ta, ze zaroven (,sou-
Casné”) s tim, jak se proménuje pravé aktualni pritomnost (a stava se ¢imsi, co uz bylo, tedy pro nés
,bylosti“), a zaroven s tim, jak se néjaka ,,cast” budosti stava pravé Aktudlni pfitomnosti, se ve
skute€nosti proménuiji i vSechny faze bylosti i budosti konkrétni udalosti, a to bez ohledu nato a
navzdory tomu, Ze to pfimo nemlzZeme pozorovat, protozZe se to , ne-ukazuje”, nestava se to ,Ukazem”,
ale bud'to Ukazem uz bylo, anebo musime jesté pockat, aZ se to Ukazem stane.
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