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Vira a ¢as / €as a vira

Viru miZeme chéapat jako zaklad a zdroj akce, aktivity, orientované v ¢ase smérem do budoucnosti
a na budoucnost. Budoucnost samu ovsem musime spravné chapat jako to, co pfichazi, nikoli co
pozlistava z minulosti. Vira je tedy spolehnuti na to, co pfichazi, a rezistence vici tomu, co
pozlstava z minulosti. Rozpoznat spravné rozdil mezi tim obojim, a zejména také rozpoznat, co

z minulosti zUstava potfebné a pouZitelné, naproti tomu, co uz je nepotiebné a dokonce Skodlivé,
neni nijak jednoduché, a vyZaduje pravé onu spravnou orientaci vici ¢asu a v ¢ase. A proto
musime kl3ast takovy dilraz na to, Ze udalost (kazdé prava udalost) ,je” uskutecriujicim se
(realizujicim se) subjektem, resp. Zze ,,ma“ sviij subjekt, tj. subjekt svého uskutecriovani, subjekt
vykonu svého vlastniho byti, a Ze tento subjekt je vidy zaroveri i subjektem své orientace vici
Casu a v Case, tim i subjektem své vlastni viry, které je vidy na néjaky subjekt nutné vazana (neni
Zadné ,viry o sobé” mimo subjekt, vné subjektu). Ale to, Ze subjekt je schopen vykonavat jak své
byti, tak své aktivity, je mozné pravé jen ze zdroju viry, kterda mize byt i velmi mal3, ale mlze rist
a mUzZe byt i obrovska: a ta jeji ,velikost” se méfi zejména pravé ¢asem, presnéji schopnosti
subjektu se na prichazejici ¢as (budoucnost) spoléhat (v jednotlivych akcich, tj. spiSe spolehnout,
a to vzdy znovu), na ném a na spolehnuti na jeho adventivni povahu zaklddat svou orientaci i ve
svém okoli. A to pravé znamena orientaci nejen na uskutecriovani své vlastni budosti a tim
vykonavéni svého vlastniho byti, ale pfekracovat, pfesahovat v ¢ase a ve svém vztahu k Casu a do
pfichazejiciho ¢asu (budoucnosti) sebe sama a meze svého byti, tj. podilet se nejen na ,,super-
udalostech” (jak tomu je v ramci organickych komplexl Zivych bytosti), ale i na ,,udalostech” a na
udalostném déni, kterym uz nemGzeme fikat ,pravé” v tom smyslu, Ze jsou vnitifné sjednocené a
maiji sv{j vlastni subjekt, nybrz které — jakoZto jesté , pfirodni“ — predstavuji jakasi spolecenstvi
nejrtiznéjsiho druhu (véetné biotopl atd.), ale které dokonce — na Urovni lidské — dostavaji
postupné stdle vyraznéji charakter déjinnosti a jsou pro nas (lidi) vlastné jakoby dulezitéjsi,
vyznamnéjsi, jakoby ,svétodéjnéjsi“ nez udalost ,,pravé”

(Pisek, 070413-2.)



