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Emergence

Tradi¢ni pojeti emergence soustfeduje svou pozornost na vznik nového uprostied starého, a to
takovym zplsobem, Ze to nové sice nelze odvodit z toho starého, ale prece jenom to nové se
vynoruje z toho starého. Pokud je mi zndmo (a emergentisty jsem moc necetl), nikdy se nedostava
do centra pozornosti pravé sam vznik toho nového resp. jeho plvod ¢i zdroj. Misto toho se prosté
vznik nového jen predpoklada prosté na zakladé ,zkusenosti“, a to zejména od pocatkl evolucnich
teorii (v novém smyslu, védomé postaveném proti ,,revolucim” ve starém smyslu ¢i vyznamu, totiz
napf. jako opakovani tychz pohyb( nebeskych téles — ,De revolutionibus orbium celestium®). A tak
témér nikomu dodnes nepfipada jako paralogismus, kdyz se fekne, Ze takové ,, nové“ vznika sice ze
»starého” (tj. dosavadniho, pfedchoziho, tedy z antecedenci), ale Ze z toho starého ani nevyplyva,
ani na né neni redukovatelné. A pokud se prece jenom nékdo toho problému ,vzniku“ dotkne, ma
obvykle tendenci vyloZit vznik nového ze zvlastni kombinace néjakych nizsich slozek (napf.
genetickych informaci v zarodeéné burice), takZe to ,,nové” je redukovano jen na jakousi dosud
nezvyklou kombinaci Ci sestavu ¢ehosi jiz daného, tedy ,starého” [Srv. napf.: ,,emergent entities
(properties or substances) ‘arise’ out of more fundamental entities and yet are ‘novel’ or
‘irreducible’ with respect to them”; z internetu, viz tam.] Z uvedenych divodd budu napfisté uzivat
slova ,,emergence” v jiném, principidlné radikalnéjsSim smyslu: o emergenci budeme mluvit tam, kde
vzniklo (vynofilo se) néco nového tak, Ze to nejdfive naprosto (v Zadném smyslu) nebylo a Ze to nelze
vysvétlit ani jako nahodile novou (tj. pseudo-novou) ,sestavu” néceho jiz drive jsouciho
(existovavsiho). V takovém ptipadé je tfeba toto skute¢né (doopravdy) nové chapat jako néco, co si
sice mohlo v priibéhu svého ,,déni“ (uskuteériovani) jako materialu (a to nikoli mrtvého materialu)
pouzit i néceho, co tu jiz dfive bylo, ale jen jako materialu, zatimco ten material sam za Zadnych
okolnosti by se timto ,,novym“ nedokdzal svymi vlastnimi prostredky stat.
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