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Humanismus (ideal / humanitni)

Patocka se pokousel v nedokoncéené praci ,Vécnost a déjinnost” vyloZit Radla jako posledniho
predstavitele ceského humanismu. Sama tato myslenka je vysoce problematicka uz v tom, Ze
odporuje jak Radlovu pojeti, tak pojeti Masarykovu, na kterého je vlastné Patockova kritika zamérena
(aniz to je vyslovné prohlaseno). Masaryk ve svych Idedlech humanitnich zacina sv(j vyklad (hned ve
druhém odstavci) konstatovanim, Ze ,0d renesance a reformace pocinajic ustaluje se novy tento
ethicky a socidlni ideal vedle kiestanského; ideal ten stava se zahy protikiestanskym a
nadkrestanskym...“. To je konstatovani, stejné tak jako je konstatovani, Zze ,humanita je nas posledni
cil ndrodni a historicky”, jak to najdeme v doslovu k Ceské otazce. Vibec to neznamend, 7e to je
»posledni cil” také osobné pro Masaryka, i kdyzZ ukazuje, jak je tfeba na to vSe navazovat. A uzZ viibec
to neznamena nic podobného pro Radla; jestlize ve svych Dé&jinach filosofie li¢i Radl sviij obraz konce
svéta, necha padnout vsSe pouze ,jsouci” do propasti, a tedy také ¢lovék a vsechno ,lidské”, a
nechava ,platit” jen vidy znovu zavazujici ,, zakon” ,,ty mas“. Je nemyslitelné vyloZit Radlovu Utéchu
jinak neZ v kontextu jeho dosavadni filosofie, zejména pak onoho konce Déjin Filosofie II.
Humanismus nemUze byt le¢ , predbéznym* programem a cilem, ale nikdy cilem , poslednim“ a
nejvyssim, a to ani pro Masaryka, ani pro Radla, nejvétsiho jeho Zaka. A proc tomu tak je? Protoze
Clovék neni méfitkem lidskosti, ani méritkem humanity a humanismu, nybrz pravé naopak je lidskosti
resp. humanitou méfen. A to je mozné jen proto, Ze jde o vyzvu adresovanou ¢lovéku, o poslani:
zadny clovék se ¢lovékem prosté nerodi, kazdy ¢lovék se musi ¢clovékem teprve stat, a to také
vlastnim pricinénim, ale zase ne proto, Ze je sdm svym tvlrcem a poslednim posuzovatelem, ale Ze se
ke svému poslani musi pfihlasit a pfiznat. Pokud bychom viibec mohli to formulaci uznat a v praxi ji
uzivat, muselo by to nutné vzdycky znamenat, Ze onen ,,humanitni ideal” je ¢lovéku ukladan resp.
uloZen (byt nepredmétné).
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