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Filosofie — jeji ,,véc”

Patotka ve svém Uvodu do fenomenologické filosofie upozorfiuje na to, Ze poprvé se o tom, co je
»Vvlastni véc vur

u
[

filosofie a jaké jsou ,nejvyssi ulohy“ filosofie, mluvi v Platénové 7. listé. A Patocka
zaroven pripomina, Ze ,je to velky, vidy znovu nedorozuméni vydany pasus” (7243, s. 47-48). Uz
sama formulace, totiZz ono rozliSeni mezi filosofii na jedné strané a jeji ,vlastni véci“, eventuelné
jejimi ,nejvyssimi Ulohami“, poukazuje na cosi podstatného, i kdyz stale jesté nikoli dost zfetelné a
jasné: filosofie se vztahuje jesté k nécemu jinému, neZ ¢im je sama (a to navzdory tomu, Ze sama je
bytostné reflexi, a to znamena reflexi svych vlastni aktd, aktivit, tedy presnéji akta ¢i aktivit
prislusného filosofa). Mam za to, Ze o tomhle pochopeni filosofie jako myslenkové aktivity (a jejich
vysledka), ktera se vztahuje k néemu dalsimu, nemdze byt vétsich pochyb ani néjakého vétsiho
y,nhedorozuméni”. Pokud k néjakému nedorozuméni mize dochazet, tyka se to predevsim oné ,vlastni
véci“ filosofie a jejich ,,nejvyssich Uloh”. Ta adjektiva, totiz ,vlastni” a ,nejvyssi“ jsou také velmi
dulezita. Filosofie totiz nema Zadny svlj vymezeny obor, v némz by mohla, méla nebo dokonce
musela zUstdvat a na néjz by se mohla, méla nebo dokonce musela omezovat. A proto je nezbytné
rozlisit, ¢im se ona ,,vlastni véc” filosofie lisi od ¢ehokoli jiného, ¢im se filosofie principialné také mize
zabyvat, a tedy ¢im se jeji ,,nejvyssi Glohy” odlisuji ode vsech jinych uloh, které tim vibec neprestavaji
byt legitimnimi tlohami filosofie. OvSem jedna véc nesmi byt nikdy zapomindna: jakmile se zacheme
pokouset rozhodnout (vlastné stanovit), co je onou ,vlastni véci” filosofie a v ¢em spocivaji jeji
»nejvyssi tlohy”, uz jsme ve filosofii, uz filosofujeme, uz vydavame verejné tim ¢i onim zplsobem
pocet ze svého chapani filosofie, nebot pravé v tomto sméru nelze spoléhat na nic jiného nez praveé
na filosofii. , Vlastni véci” filosofie neni a nemuZze byt nic, ¢im by se mohla zabyvat néjaka jina
disciplina, néjaké jinak, nefilosoficky zamérené mysleni ani zkoumdni. Otdzka, co to vlastné je
filosofie, co je jeji ,vlastni véci”, a v ¢em spocivaji jeji ,,nejvyssi ulohy”, mlze byt platné a relevantné
poloZena pouze filosoficky — Zadna jina disciplina ji vtom nemuzZe zastoupit. Neexistuje zadné
nefilosofické, mimofilosofické vychodisko, z néhoz by bylo mozno se k této otdzce platné a
relevantné vztahnout. A tak se nutné otvira pred kazdym filosofickym pokusem velky, ba pfimo
zakladni problém: o tom, zda je pravé tento pokus vskutku filosoficky a tedy filosoficky relevantni,
nerozhoduje Zadna mimofilosoficka instance, ale ani Zadna konkrétni, urcita filosofie. Z toho pak je
nutno vyvodit jediny mozny a platny zavér: tou rozhodujici a tudiz ,,vlastni véci“ filosofie je pravé tato
»instance”, kterou nedisponuje nejen zadny c¢lovék ani Zadna skupina lidi (napr. skola apod.), ale ani
zadna myslenkova disciplina, dokonce ani filosoficka, ale — jak kupodivu védél kdysi Spinoza — jedina
sama Pravda, ktera je (nepredmétnym) kritériem sebe samé (a svych ,vtéleni” ve slovo, presné v
LOGOS), tak i vsech omyl(, chyb a IZi (falsi).
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