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Praha, 23. 6. 1977
Mily priteli,
priznavam se, ze mi neni snadné odpovédét na Tvé otazky, tykajici se mého
- hlavné praktického, jak rikas - vztahu ke komunismu a komunistim. Uz
jsem Ti jednou napsal, ze jsem kdysi nebyl dalek vstupu do komunistické
strany. I v pozdéjsich letech Visem mél k nékterym komunistim velmi
blizko, osobné i ndzorové. Rekl bych, Ze mélokdo v nasi spole¢nosti z téch,
kdo zasadné nesouhlasi s komunistickou ideologii, je do té miry prost
jakéhokoliv antikomunismu jako ja. Ne ze by k tomu nezavdavali spoustu
prilezitosti a divodlu. Komunisté vSak zvlastnim, ponékud jiz zkarikovanym
zpusobem opakuji vétSinu chyb, kterymi se v minulosti dovedli krajnim
zpusobem zprotivit kfestané, vCetné té nejhorsi, ze totiz podobné jako kdysi
(a dokonce jesté dnes) krestané pripousteéji, aby se do prednich funkci a na
Celnd mista dostdvali lidé, kteri jsou hnuti jen k hanbé. Presto jsem
nejednou ve svém zivoté udélal tu zkuSenost, Ze tehdy, kdy jsem se z
nejvaznéjsich duvodu a primo pro svédomi dostal do nejtézsich konflikta a
kdy jsem se ocitl v tézké izolaci, stali se mou velkou oporou a pomoci prave
komunisté. Zajisté Ze to je zcCasti vysvétlitelné tim, ze bezpartijni jsou
(vcelku pravem) naklonéni presvédceni, ze oni nic nezmohou, takze kromé
vyjadreni sympatii a solidarity (co mozna nenapadné a bez nezadoucich
svédki) od nich nikdo nemuze nic praktického v samotném zapase Cekat (i
kdyz jinak jsou ¢asto ochotni nejruznéjSimi zptisoby pomoci neprimo). Ale
jde jesté o néco jiného; predstava, ze by se clovék mél politicky angazovat,
ze by mél najit své misto uprostred skutec¢nych zapasu, zZe by se mél o néco
redlné snazit a pokusit se o ndpravu ohavnych poméru, je dnes u
nekomunistt velmi vzacna (dnes je dokonce velmi vzacnd i u komunisti).
Podle mych zkuSenosti vsak - alespon v mé generaci - vstup do
komunistické strany byl velmi ¢asto motivovan celozivotnim rozhodnutim,
Zze se v zivoté musime nasadit, ze ndS zivotni smysl bude naplnén jen
aktivnim zdpasem o lepsi lidskou existenci a za likvidaci vseho z danych
poméru, co lidskou bytost svazuje, znevolnuje a korumpuje. I kdyz pak
praxe ukazala, Ze to byly jen idedly a mozZna iluze mladji, i kdyZ pak nabyval
v zivoté vrchu jakysi oportunismus a zaroven otravenost z toho, jakou fales
ten zapas vzal, a také touha po trose klidu atd., prece jenom ve
vyostrenych, napjatych situacich (myslim tim predevsim konfliktni situace
v bézném, kazdodennim zivoté napr. pracovnim apod.) to byli komunisté,
kteri nezustali jen u porozumivé - a nékdy dokonce pochlebujici - sympatie
a u pouhého gesta solidarity, ale byli ochotni po jistém zavahéni a
dukladném zvazeni okolnosti riskovat i své postaveni a svou kariéru, kdyz
nabyli presvédceni, ze jde opravdu o véc spravnou a spravedlivou. Mél jsem
a mam ovSem radu pratel, kteri mi byli a jsou celozivotni oporou; ale jejich



skutecnd solidarita vyrustala v dlouhych letech vzdjemného poznavani
uprostred trvajici spoluprace. U komunistiu (znovu opakuji: u nékterych
komunisti) jsem vSak poznal schopnost rozpoznat okamzik, kdy je tfeba se
nasadit celou vahou, i kdyZ jejich osudy v minulosti Sly docela jinymi
cestami. Zazil jsem podobna nahla setkdni a nahla vzdjemna porozuméni
vickrat, a musim rici, Ze v nich potom meéla svuj zadklad nasSe vzdjemna
duvéra a dokonce i pratelstvi, a zejména vzajemny respekt.

Velkym problémem ovSem je (a tim vétSim problémem dnes, v té hrozné,
nenormalni situaci, kdy je vSechno zméteno a neziidka obraceno ve svij
opak) rozhodnout, kdo je skutecnym komunistou a kdo neni, co je
opravdovy komunismus a co nikoliv. Je historickou skutecnosti, zZe
marxismus a komunismus se staly ideologickou zastérkou pomérd, které se
socialismem a komunismem nemély a nemaji vlastné nic spolecného.
Oficidlné se u nas déla vSechno ve prospéch délnické tridy a ostatnich
pracujicich; ve skuteCnosti vSak pracovni podminky jsou velmi casto
takové, ze by neobstaly v zddné rozvinuté kapitalistické spolec¢nosti na
Zapadé. Bylo by mozno uvést nescetné, nekoncici konkrétni pripady. Jsou
reditelé, kteri vyslovené ruinuji podnik, ktery jim byl svéren, a nikdo nevi,
jak se jich zbavit, ani by se toho snad nikdo neodvazil, protoze takovi
neschopové a kazisvétové maji své konexe, své primluvce - a také takové
vysoce postavené znamé, na néz leccos veédi. Co je na tom socialistického a
komunistického? Zhola nic; snad jen mimoradna frekventovanost tohoto
jevu. K tomu pristupuje dalsi historicka skutecnost, Ze mnoho opravdovych,
presvédcenych komunistt bylo vylouceno a vySkrtnuto ze strany, protoze
se neuméli a také nebyli ochotni nechat ,,poucit”; to vyplyva prave z jejich
presvédCenosti a z jejich opravdové charakternosti. Naproti tomu
chameleéni, vyzirkové a lhostejni nemaji se svym presvédcenim ¢i dokonce
svédomim nikdy zadné tézkosti. Tim vSim je zpusobeno, ze délici ¢adra mezi
komunisty a ostatnimi neni viibec ddna organizacné a ze zarukou, ze jde o
skute¢ného komunistu, vubec neni stranicka legitimace.

Nicméné - a v tom musime s marxismem a s jeho klasiky souhlasit -
déjinny, spoleCensky vyznam komunismu a komunist nelze redukovat ani
zakladat na néjaké opravdovosti smysleni jeho privrzencu (i kdyz bych rad
trval na tom, Ze bez této opravdovosti celé hnuti pijde nutné pod vodu). Je
zapotiebi posoudit vlastnosti a perspektivy samotného hnuti. Ale i tady
zustavaji problémy; mezinadrodni komunistické hnuti je rozdéleno, jedni
privrzenci upiraji druhym pravo se povazovat za skute¢né komunisty anebo
alespon je povazuji za ,revizionisty”, ,renegaty”, ,oportunisty” nebo
naopak anarchistické ,radikaly”, vycitaji si vzajemné ,pravicactvi“ a
Jlevicactvi“ atd. atd. Jak bychom mohli najit na této roviné néjaky
orientacni bod? Nejsem si jist; jak jsem rekl, jde o otdzky zna¢né nesnadné.
Ale prece jeden vychozi bod se nabizi. Za nékolik dni si pripomeneme prvni
vyroci berlinské konference evropskych komunistickych a délnickych stran



(konala se ve dnech 29. a 30. cervna minulého roku). Pres jisté (nemalé)
obtize doslo k jakési zakladni dohodé; néco z té dohody je obsazeno v tehdy
jednomyslné schvéleném zavérec¢ném dokumentu, néco z ni naSlo svij
vyraz naopak v tom, Ze o tom v zavérecném dokumentu neni ani zminka.
Myslim, ze nebude bez uzitku se ohlédnout a posoudit, jakym zpusobem byl
- predev$im u nas - uplatiovan soubor zasad (a zavazku), obsazenych v
onom dokumentu vyslovné.

PredevSim povazuji za elementarné dllezité, zZe se evropské
komunistické strany shodly na zadsadé respektovani svobodné volby
ruznych cest v boji za pokrokové spolecenské premény a za socialismus. To
znamena, ze podle tohoto schvaleného dokumentu neexistuje jedina mozna
cesta budovani socialistické spolecnosti. A proto se maji jednotlivé strany
vystrihat vmésovani do vnitfnich zdlezitosti a maji prisné dodrzovat
rovnopravnost a svrchovanou nezavislost kazdé strany. Ale stejné zasady
plati i mimo rdmec komunistického hnuti. Mezi komunisty a mezi vSemi
ostatnimi demokratickymi a mirumilovnymi silami je nutny dialog a
spolupréce. Je proto treba odstranit neduvéru a predsudky, které by mohly
byt prekazkou takové spoluprace. Spoluprace nema byt povazovana ze
strany komunistll za nemoznou ani s témi, kdo nesouhlasi s jejich politikou
nebo zaujimaji kriticky postoj k jejich ¢innosti; ty, kteri s komunisty ve vSem
nesouhlasi a kteri je kritizuji, komunisté nepovazuji nutné za
antikomunisty. Komunistické strany Evropy zduraznily v Berliné svou
pripravenost prispét k rovnopravné spolupraci se vsemi demokratickymi
silami, zejména se socialistickymi a socialné demokratickymi stranami v
boji za mir, demokracii a pokrok spolecnosti. Zvlasté jsou pak uvedeni také
krestané, a to katolici i prislusnici jinych cirkvi, a také vérici jinych, tj.
mimokrestanskych ,vyzndni“ (coz je evidentné nepresny termin), jejichz
uloha v boji za mir, za demokracii a za pravo pracujicich je uznavana
komunisty za dilezitou.

Pristupme tedy k pomérovani a ke ,kontrole“. Situace v nasi zemi je
charakterizovana tim, ze svobodny vnitini vyvoj ceskoslovenské
komunistické strany byl prerusen a hluboce ovlivnén za pomoci zahranicni
vojenské intervence, ostatné podobné jako svobodny vnitini vyvoj celé
zeme, celé spolec¢nosti. Cesta k vybudovani demokratického socialismu a k
likvidaci ,represivnich a autoritarskych metod vlady“, kterd meéla
obrovskou podporu nejSirSich vrstev obyvatelstva a na niz podle
berlinského, jednomysiné schvaleného dokumentu méla nase zemé i nase
komunistickd strana svrchované pravo, nebyla bratrskymi zemémi ani
jejich stranami v rozporu s tezemi dokumentu (jejz nyni tyto bratrské zeme
resp. jejich vrcholni stranic¢ti predstavitelé v berlinském dokumentu
jednomyslné schvalili) respektovana; svrchovanost statni i svrchovana
nezavislost KSC byla flagrantné poru$ena vojensky i politicky. A vnitfné:
spolupréace nasich komunistl s ostatnimi demokratickymi silami i dialog s



ne-marxisty, zejména s krestany, jez se po nékolik let slibné rozvijely, byly
naruseny a rozbity. Dnes neexistuje v nasi zemi ani jedina skupina, ani
jediny smeér, ba dokonce ani zadny privilegovany jednotlivec (alespon na
ukazku a na ,export”), ktery by mohl nahlas vyslovit svlij nesouhlas s
politikou dnesniho statniho a stranického vedeni, nebo ktery by mohl
verejné zaujmout kriticky postoj k jejich ¢innosti; néco takového je fyzicky,
materidlné znemoznéno (byt v rozporu s nasimi zdkony). A pokud tak nékdo
prece ucini trebas jen v ramci onéch tak krajné protidemokraticky
zuzenych moznosti, napr. v néjaké strojopisné studii nebo v dopise apod., a
pokud to vejde néjak ve znamost, je okamzité difamovan a denuncovéan jako
antikomunista a antisocialista. To je ovSem primy dusledek zminéného
intervenéniho zdsahu do vnitropolitického vyvoje v Ceskoslovensku; kde
neni respektovana rovnopravnost kazdého naroda, kde neni respektovana
suverenita kazdé zemé a zasada nevmeésovani do vnitrnich zalezitosti kazdé
zemé, tam pochopitelné nemuze byt respektovdna ani rovnopravnost
kazdého ¢lovéka. Proto je v logice berlinské schuzky a jejiho zavére¢ného
dokumentu, zZe ,je nutno se postavit na odpor proti kazdému pokusu o
natlak a vméSovani zvenci, at uz kdekoliv a v jakékoliv formé“. (Z tychz
duvodli se v dokumentu nevyskytuje ani zminka o internacionalni
solidarité, tim méné o internaciondlni pratelské pomoci nebo dokonce o
doktriné o omezené svrchovanosti.)

U nas dnes (jako uz od padesatych let) existuji nomindlné nékteré
nekomunistické strany; jejich politickd vaha je vsak nulov4, nebot
predstavuji jenom jakousi politickou kulisu, zbavenou jakéhokoliv
samostatného pohybu a vibec svébytné existence. AvSak komunistické a
délnické strany, zastoupené na berlinské konferenci, se jednoznacné
(a jednomyslné) vyslovily ,pro konstruktivni dialog se vsSemi
demokratickymi silami pri plném zachovani svébytnosti a samostatnosti
téchto sil”.

Jak je vidét, neplni nase (a nejenom nase) politické vedeni ani zasady
zavérecného dokumentu konference evropskych komunistickych stran v
Berliné (k némuz pripojilo svij souhlas); mlze nas prekvapit, Ze neplni ani
své zdvazky z Helsinek (k nimZ dalo Ceskoslovensko také svilj souhlas a jez
vyslovné pripomina také berlinsky dokument)? A muze néas to prekvapit,
kdyZ Ceskoslovensko oficidlné schvali a ratifikuje mezindrodni pakty, u¢ini
z nich oficidlné soucast naSeho zakonodarstvi, ale v ¢etnych bodech je
neplni? Ve vSem najdeme touz stereotypicnost: oficialné a verejné se
podepisi a slavnostné vyhlasi vnitrni zakony i mezinarodni statné politické
a dokonce stranické zasady a zavazky, ale pak se Bud neplni anebo jenom
velmi zdrahavé. Kdyz nékdo na to poukaze doma, je to zradce
a zaprodanec, samozvanec a ztroskotanec; kdyz na to poukaze nékdo ze
zahrani¢i, nepripustné se vmésSuje do vnitrnich ceskoslovenskych
zalezitosti. Kritické posouzeni a ostry pohled na skuteCny stav véci je



nezadouci a je vzdy znovu predmétem nevybiravych, k véci vSak vibec
nejdoucich utoku. Politovanihodné stranky zivota v jinych zemich jsou
vitanou zdminkou k odvadéni pozornosti od domacich zdlezitosti.
Demokratické principy, vyhlaSované v jinych zemich, jsou difamovany jako
burzoazni pozlatko, které ma zakryt socialni rozpory; ale zatimco jsou
predkladany jednotlivé pohnutlivé zahrani¢ni pripady i statistiky
nezameéstnanosti apod., jsou proti nim okazale uvadény socialistické a
komunistické zasady. O kazdém neStésti v zahranic¢i jsou nasi obcané
informovani l1épe a detailnéji nez o nestéstich domacich. V tomto roce doslo
jiz k nékolika politovanihodnym nestéstim napr. v dolech, pri nichz prisla o
zivot rada lidi. Informace o téchto pripadech jsou minimdalni nebo dokonce
zadné; o vysledcich vysetreni nebyla podana radna zprava. Moznd, zZe se
vzdycky najde vinik; tak to byva. Ale ani jednou se zadny ndas reportér
nevypravil do postizenych dolu a nepodal nezavislou zpravu o tom, co si o
véci mysli a co rikaji sami hornici a jejich rodiny; ani jednou se nestaly v
nékterych pripadech primo nehordzné pracovni podminky na jistych
pracovistich predmétem verejného zajmu. A jenom proto mohou ony
nepripustné podminky trvat dal. Je to jenom doklad obecné zndmé pravdy,
ze kdyz se zalepi pusa novinarum, spisovatelum, sociologuim a jinym
povolanym lidem, jsou ohrozeni vsSichni, i ti, kteri se domnivaji, Ze se jich to
netyka.

Vedle oficidlniho politického vedeni vSak existuji v nasSi zemi také
komunisté, kteri maji této hry uz dost. Jsou to komunisté, kteri
nezapomnéli, Zze u kolébky marxismu stdla hlubokd neduvéra vuci
oficidlnim proklamacim a Stourava snaha odhalit skute¢ny stav véci,
zavrhovani kazdé ideologic¢nosti a ideologie. Jsou to komunisté, kteri bud’
nikdy nezapomnéli anebo se alespon po svych Spatnych zkusSenostech
znovu rozpomneli, Zze Marx byl demokrat (dokonce liberal). Tito komunisté
ziji také v nasi zemi; a v zahrani¢i nabyvaji na vyznamu. I kdyz jsou
predmétem kritik a Gtoku ze strany tzv. redlného socialismu, vydobyli si uz
takového respektu a takové vahy, ze do berlinského dokumentu prosadili
nesmirné zavazné formulace, proti nimz dost dobre nemohli jini,
protidemokrati¢ti komunisté, pozvednout své hlasy ihned a vetovat je.
Vynahrazuji si to potom jinde, kde s tzv. eurokomunisty polemizuji; za
vétrem, tam, kde jim na to komunisté-demokraté nemohou hned
odpovédét. Komunistickym hnutim vede zkratka dulezitd délici ¢ara; po
mém soudu nema antidemokratismus do budoucnosti zadné Sance. Nebo
témér zadné; jedinou jeho Sanci je totiz neschopnost, neopravdovost a
lenost, pohodlnost demokrati. Nebudme tedy lini a pohodlni.
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