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FYSIS jako ,déni“

Reckeé slovo FYSIS je spjato se slovesy FYEIN a FYESTHAI (roditi, roditi se, riisti) a znamenalo jednak
sam rast (tj. vyrastani, dospivani, nejen ,zvétsovani“!) néceho (néjakého ,jsoucna“), ale také néco, co
ten rlst umoznuje, zaklada a vyvolava Ci zplsobuje. Je proto zifejmé, Ze v onom prvnim pfipadé nelze
FYSIS néceho (néjakého udalostného déni) s onim dénim pfimo ztotozriovat, nebot zadné skuteéné
(udalostné) déni neni pouze vysledkem uskutecriovani toho, co do ného bylo ,vloZzeno“ jeho zrodem,
nybrz vidycky je také vysledkem setkavani s jinymi udalostné se déjicimi ,jsoucny” a reagovanim na
né. Pravé proto mizeme o FYSIS mluvit jen tam, kde skute¢né doslo a dochazi k takovému
opravdovému setkavani, jez neni mozné ani myslitelné bez aktivit (a reakci) néjakych subjektl
(majicich jak vnitrni, tak vnéjsi stranku, tj. své nitro i svlj vnéjsek). (Napr. primordidlni udalosti, a¢ jako
udalostné déni vnitiné sjednoceny, nemaji Zadnou svou FYSIS, takZe z(stavaji nutné jen virtualnimi
udalostmi a proto rychle zanikaji, aniz by se mohly ustavit a udrZovat jako ,subjekty” (resp. ,,mit” svij
subjekt). K tomu, aby se primordialni (nebo nejblize vyssi neZ primordialni) udalosti mohly ustavit jako
subjekty, které maji svou FYSIS, je nezbytné zapotiebi jinych subjektl a ovSsem také setkani a
komunikace s nimi, reagovani na né a tim zapojeni do urcitého okruhu (okrsku) ,svéta” (osvéti),

v némz ,skutecnost” (,realnost”) plvodné ,virtualnich” udalosti mize ,vyvstat do svétla“ tj. do jevu,
v némz ,se ddvaji” tyto udalosti tém druhym, tak jako ty druhé udalosti ,se davaji“ zase jim samym.
Nemusime tedy z néjakych historicky ohled( davat zvlastni dliraz na ,Zivost” (Zivoucnost) udalosti-
subjektd, u nichZ Ize mluvit o FYSIS, tedy na pfislusné konotace slov ,,zrod” nebo ,,smrt“, a to zejména
nichZ neni zvykem mluvit jako o Zivych. Nicméné i kdyZ tim vlastné jakoby redukujeme ,zrod” na
pouhy ,vznik“ a podobné ,smrt“ na pouhy ,zanik”, musime stale pamatovat, ze v Zadném pfipadé
nesmime ztratit z dohledu pftislusné vnitini sjednoceni jak takového vzniku, tak i zdniku do udalosti
jakozto ,celku”.
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