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Subjekt a jeho situace (situovanost)

Jaspers kdysi (1930) napsal, Ze ,,v situaci je vposledu jen jednotlivec” (, Letzthin ist nur der einzelne in
einer Situation.” — Die Geistige Situation der Zeit, 41932, S. 19). Pro nas je slovo ,jednotlivec” Ci
»jednotlivy“ nedostacujici, protoze chceme dat veskery diiraz na jeho (vnitfni) sjednocenost, nikoli
pouze na jeho jedinost. Za vnitiné sjednoceny povaZujeme pouze ,subjekt”, ovsem ve velmi Sirokém
pochopeni, v némz jako subjekt chapeme vsechna ,prava jsoucna“ (asi ve smyslu ,pfirozenych
jednotek”, o nichZ uvazoval Pierre Teilhard de Chardin). Ale i vtomto vymezeni z(stava stale jesté
nékolik problému netfesenych. Pfedevsim totiz nemuZze byt sporu o tom, Ze v urcitém umisténi do
okolnich skutecnosti se ocita také utvar, ktery jako ,jeden” oznaCujeme a (nepfesné) ,,chapeme”
prosté jen ze zvyku, aniz bychom predpokladali, ze je ,vnitiné sjednocen”, tedy zZe je ,subjektem”. To
mUzZe platit tfeba o néjakém kopci v krajiné, o néjaké hore uprostied celého horstva, o ostrovu
uprostied more a v rdmci celého souostrovi, apod. Pak ovSsem situovanost takového ,,objektu”
ochuzujeme, protoze ji redukujeme na pouhou lokalizaci. Na druhé strané pfiliSné zdGraznéni
vazanosti situace na urcity subjekt mdze vést k chapani jeho situovanosti jako ¢ehosi pouze
subjektivniho, tj. jako zaleZitost prozivani, ne jako rys skute¢nosti. To je vSak hruba chyba, protoze
tim je zbaven skutecnosti také sam subjekt, ktery pak vlastné neni skutec¢ny, jen tak sdm sebe
proziva, jako by nécim skutecnym byl. Porozumét povaze situace a situovanosti subjektu znamena
totiZ pochopit, v éem spociva resp. ¢im je principidlné vyznamna jeho identita a sebe-identifikace.
Tim, Ze a jak se subjekt orientuje ve své situaci, tim, jak svou situovanost chape a jak z tohoto
pochopeni vyvozuje zavéry pro své aktivity, stava se subjekt zaroven sam sebou a zacina si také
rozumét. Toto sebeporozuméni neni zakladem vnitini integrity subjektu, ale predstavuje jeji
zaméreni a smérovani: subjekt nejvyssi Grovné musi usilovat o svou integritu také ve svém
sebeporozuméni a skrze né v tom, co ve své situaci déld, co v ni podnika a ¢im ji tak méni, proménuje
(a v dlsledku toho pak i sebe). Sebepochopeni a sebeprozivani neni proto oddélitelné od orientace
ve svété prostrednictvi orientace v situaci, tj. v proménujici se situaci. A nejen v tom smyslu, Ze ta
proména probihd nezavisle na subjektu, ale Ze subjekt do té situace aktivné vstupuje a tim ji dale
proménuje (i kdyZz pochopitelné nikoli libovolné a svévolné, nicméné skutecné).
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