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Ontologie po Kantovi

Nicolai Hartmann napsal ve svych Neue Wege der Ontologie (v 1. kapitole), Ze novovéka kriticka
teorie poznani od Descarta po Kanta sice nebyla schopna zcela nahradit starou ontologii né¢im
novym, ale Ze se ji podafilo do té miry narusit jeji zaklady, Ze ta uz nadale nebyla mozna. Vysledek byl
ten, Ze po Kritice Cistého rozumu takirka naprosto mizi ontologické mysleni. Hartmann je vsak
presvédcen, Ze se bez ontologického mysleni nadale nemUzZeme obejit, a nemame-li se stale (ale
marné) zbavovat zbytk( staré ontologie, musime se pokusit o ustaveni ontologie nové. V tom je
mozno s Hartmannem souhlasit, ale skuteény problém je mnohem hlubsi, nez Hartmann sdm vidi.
Nejde o to, obnovit ontologické mysleni néjakymi vice méné drobnymi opravami a doplriky, nybrZ jit
az k tém nejhlubsim zakladlim staré ontologie a pokusit se je kriticky pfezkoumat zejména tam, kde
jde o chapani toho, co to vlastné znamen3, ze néco ,jest”. Aristotelés si toho byl velmi dobre védom,
kdyz v Metafyzice fekl nejenom, Ze ,jsoucno se vypovida v mnoha vyznamech” (VII, 1028a — K¥iz 173),
ale kdyZ otazku po tom, ,co jest jsoucno”, oznacil jako ,,jiz odeddvna a také v pfitomné dobé stale
opakovanou a nikdy dostatecné nerozfeSenou” (pf. Kfiz, Patocka trochu jinak). Nova ontologie se
tedy musi pokusit nové ,,pojmout” jak sloveso ,jest” a ,byti“, tak substantiva ,jsoucno”, ,jsoucnost” a
,byti“. Bez pokusu o nové pojmové vymezeni nemdame zadnou $anci, Ze bychom mohli takovou
»hovou” ontologii zaloZit. Jednou cestou takového nového vymezeni by mohlo byt pojeti ,,jsoucna“
jako udalostného déni, jako udalosti. Vyjit z takového pojeti znamena radikalni pfekonani myslenky
eleat(, Ze vskutku jsouci nikdy nebylo a nikdy nebude, ale Ze vidy ,jest”, tedy prekonani tzv.
zpredmeétnujiciho (predmétného) zbaveni vskutku jsouciho jakékoli ¢asovosti. K tomu cili musime
pochopit, proc vlastné k onomu popreni ¢asovosti u vskutku jsouciho doslo; tato chybna myslenka
byla inspirovana geometrii resp. matematikou: jen Cisla jsou neproménna, jen geometrické utvary
jsou nadcasové. Nova ontologie proto musi ¢asovost nerozpojitelné svazat s bytim kazdého vskutku
jsouciho, tj. kazdého pravého jsoucna.
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