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Vina a ,,dluh“

Némcina ma pro obé ceska slova jen jediné, totiz ,,Schuld®. To musime mit na paméti, kdyz
prekladame Jaspersovu ,Schuldfrage” jako ,, Otazku viny”“. V cestiné nas slov ,vina“ trochu svadi

k tomu, Ze jde o néco jiz nastalého a minulého: je tfeba najit a oznacit toho, kdo néco, co se jiz stalo,
zavinil. Naproti tomu ,,dluh” poukazuje naopak do budoucnosti: dluh ma byt a musi byt ,,zaplacen”,
»Splacen” Proto nejde jen o to, vinu zjistit”, ale stale mit na paméti, Ze vinu je tfeba ,,napravit”,
,0dcinit” — nikoli ovSem smazat, ale nepfipustit, aby nadale zatéZovala pfitomnost i minulost. A tak,
jako lze dluh smazat a prominout, tak Ize také odpustit provinilci jeho vinu. Podminkou smazani dluhu
je to, Ze dluznik svij dluh uzna; stejné tak vinu Ize odpustit jen takovému provinilci, ktery svou vinu
pfizna, a to nikoli jen formalné a navenek, ale ktery si ji opravdu uvédomuje. To ma své dllezZité
souvislosti uz pedagogické — dité, které je trestano, ale své provinéni nenahlédlo a neuznava,
navzdory trestu ve svém provinéni setrvava, dokonce se v ném spise utvrzuje (a to zase vede k tomu,
Ze pristé bude jen opatrnéjsi, nenecha se ,,chytit” a znovu potrestat). A v politice nebo ve valce je
tomu podobné: pokud porazeny nenahlédne svou ,vinu“ bude jen hledat odplatu, nikoli svou
napravu.
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