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Integrita (udalosti)

1) Integrita je ,fenoménem® tj. mGzeme ji v nékterych pfipadech ,vykazat” (napf. u Zivych bytosti, ale
pomérné snadno lze prokazat, Ze ji musime predpokladat i na Urovnich nizsich, pred-lidskych a pred-
Zivych, dokonce i na urovni ,,primordialni“, ovSiem pokud do ni nezahrneme i tzv. skutecnosti
wvirtualni®, které se nemohou nijak ,ukazovat”, aniz by se staly ,,redlnymi“)

2) Integrita — nemUze byt pochopena jinak nez ,vysledek” vykonu (presné feceno: opakovanych
vykon).

3) Za jakych podminek je moZno chépat néjakou integritu jako zplsobenou (vyvolanou,
uskute¢nénou) odjinud, zvenci?

4) Integrita zaloZzena ,,zvenci” neni (nemuUzZe byt) ,,pravou” integritou; , prava“ integrita musi byt
zaloZena ,zevnitr“. (Odtud nutnost nového pochopeni ,subjektu”.)

5) Integrita ,,nepravé” udalosti vSak musi byt rovnéz ,zaloZena” vykonem — a tento vykon predstavuje
tedy samostatnou (svébytnou) ,,udalost” — a pak vznika znovu otazka pravé integrity této ,udalosti®,
zakladajici nepravou integritu nepravé udalosti; nakonec tedy je tfeba fesit otdzku pravé integrity,

v vy

zaloZené ,vnitfné” a nikoli ,zvenci“. Jinak se totiz k pochopeni pravé integrity nikdy nedostaneme.

6) Kdo by chtél tuto argumentaci odmitnout, tomu zbyva jedina (ovSem historicky uz se znemoznivsi)
mozZnost: musi predpokladat , hybatele”, ktery je sém ,nehybny”; jinak feceno, musi ptivod pohybu
hledat v nehybnosti, a tak prozradit svou svazanost s relikty aristotelstvi (a tomismu).

7) ProtoZe jakékoli (skutecné) integrity mlze byt dosahovano pouze vykonem (skutkem), ktery je sam
udalostnym dénim, nemUzZeme nadale predpokladat zaklad ¢i zdroj integrity mimo udalost, tedy jako
néco prichdazejiciho zvendi.

8) Jedinym moznym zdvérem téchto Uvah je pfijeti ukolu, pochopit zdroj (pravé) integrity jako cosi
pfichazejiciho zevnitf; a to predpoklada zase ono zminéné rozliSovani mezi ,vnitfnim“ a ,vnéjsim*,
tudiz také u ,,udalosti“ a u ,subjektu”.

9) Jak udalost, tak ,subjekt” je tfeba chdpat jako skutec¢nosti , konkrétni“ (odvozeno od concrescere,
srastati) tedy ,srostlice” vnitfni a vnéjsi stranky. Pravé udalosti jsou srostlé zevnitt, tj. maji aktéra

.....

X

udrZzovana zvenci, tedy aktéry, ktefi maji opét zdroj vlastni (tentokrat pravé) integrity v ,sobé”, jsou

tedy schopny se k ,,sobé“ také vztahovat — a tudiZ mohou byt povaZzovany za (pravé) subjekty.

(Pisek, 060617-2.)



