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Fenomén - to co ,sviti“

Recky termin FAINOMENON je odvozen od slovesa FAINEIN, tj. svititi, zafiti, jeho? mediem je
FAINESTHAI (coz bychom mohli, ale nemuseli prekladat jako ,,byti osvétlen, ozaren®), a je pribuzny se
slovem FOS, tj. oheri. Zakladni rozdil mezi aktivnim a pasivnim (event. medialnim) tvarem slovesa a
pak pfislusného tvaru ¢i odvozeniny mGzeme v tuto chvili nechat stranou, protoZe pro tuto konkrétni
Uvahu neni dalezité, zda néco sviti ,samo” nebo jen proto, Ze je osvétleno néc¢im jinym, zaricim a
proto ono druhotné svitici pouze ozafovanym. ProtozZe v3ak jak to, co samo aktivné sviti, tak i to, co je
osvétleno(ozareno) a proto také — sekundarné — ,sviti“, byt odrazenym svétlem, z(stava ve svém
zareni nezdvislé na pozorovateli, jemuz se pak ,jevi” jako to, co pravé on ,vidi“ je tfeba zasadné
odliSovat ,ukaz” od ,jevu“, a to nikoli pouze v tom ohledu, Ze se néco ,ukazuje”, i kdyz neni komu,
zatimco se vse, co se jevi, musi jevit vidy nékomu. Jde totiZ o to, Ze vSe je mnohem slozitéjsi, takze
takto jednoduché rozliSovani Ukazu a jevu je veskrze nedostatecné. Predevsim jde o to, Ze pfipad, kdy
se ,néco” ukazuje zcela nezavisle na cemkoli dalsim, je svym zplsobem jesté vic nez vyjimecény — je
totiZ nerealny, pouze virtualni. Nic se neukazuje jako zcela izolované a tedy bez jakychkoli souvislosti
s nécim jinym (bez skutecného kontextu resp. skuteénych kontext(l). To tedy za prvé; nejdilezitéjSim
aspektem tu vsak je to, Ze vlastné ryzi ,Ukazy” nejsou mozné, neexistuji, protoze kazdé ,jsoucno” je
zéroven tim, ¢im je, ale zaroven také tim, co se ukazuje (a jak se to ukazuje), coz znamend ddle, Ze
vzdycky také zc¢asti ,je” tim, jako co (a jak) se jevi. To napf., jak se ,jevi” néjakd hmotna ¢dstice jinym,
okolnim ¢asticim, ma nutné vliv nejen na to, jak se ony druhé castice k této prvni,,chovaji“ ale to ma
také vliv na to jak se méni chovani a sdm pribéh oné prvni ¢astice (nebot to je prece udalostné
jsoucno); a mnohem vyznamnéjsi jsou tyto inter-subjektni vztahy a jejich nasledky (a pak dusledky) na
vyssich drovnich. Takze k jakému vysledku dochazime? Jestlize jsme vyloucili ,,ryzi Ukazy“, nechceme
tim popirat ,,skute¢nost” toho, ,,co” se ukazuje, tedy skutecnost pravych jsoucen. Ale sama tato
skutec€nost o sobé nema Zadnou relevanci pro ,,svét”. Ten neni ,,zaloZzen” ani ,, postaven” na
»skutecnostech o sobé”“ nybrz na jejich vzajemnych aktivnich vztazich, tj. na jejich reakcich, na jejich
reaktibilité. Proto, kdyz mluvime o ,fenoménech”, musime mit na mysli predevsim (ne-li vyhradné)
»jevy“ jakoZto za asistence a pfimo prostrednictvim reaktibility jinych jsoucen do ,svéta” vtazené a
svétem jakoby ,,osvojené” (coz je jen pfimér) skutecnosti, které ovSem rovnéz nejsou ni¢im ,,0 sobé”,
ale zase jen ,fenomény”, byt nikoli jednoznaénymi, ale viceznaénymi, protozZe se na jejich konstituci
vidycky podileji mnohé ,skute¢nosti dalsi.
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