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Pokud ,,jsouci” ¢i jsoucno” bude chapat jako udalostné déni (tedy udalost), mizeme disciplinu, ktera
se zabyva jsoucim v tom to udalostném smyslu, tedy jako ¢asoveé rozlehlou ,udalosti“, ktera ma svij
pocatek v Case, svlij Casovy pribéh a také svij konec v ¢ase, chapat jako bytostné rozsifrenou oproti
tradi¢nimu chapani, které se opira o Aristotela (je takova véda, ktera se zabyva jsoucim jakozto
jsoucim, nebo Iépe preloZeno, ktera se zabyva jsoucim, pokud ,jest”, pficemz ono ,,jest” vyluCuje
nejsoucnost i nebyti — pochopitelné pod vlivem Eleatll). A protoze kazdé (pravé, tj. vnitiné
sjednocené) jsoucno vzdycky z vétsi ,¢asti“ neni (uz neni a jesté neni), zatimco ,,pravé jsouci”
predstavuje vidycky jeho velmi malou slozku, nadto stale se proménuijici a tedy ,,nestalou”, mizeme —
prinejmensim provizorné — uzivat pro tuto disciplinu radéji pojmenovani ,,méontologie”, zatimco
tradi¢ni ,,ontologii”, pokud ji budeme z néjakych vécnych divod( muset a chtit odliSovat, do této
mnohem $irsi ,,méontologie” zahrneme jako jeji relativné skrovnou slozku. A protoZe takto nejen $irsi,
ale také prohloubené chapani pfi nezbytné interpretaci musi jit vskutku az k ,,zakladim” a az ke
»korenim®, mlZeme legitimné tuto méontologii interpretovat jako ,fundamentaini ontologii“ (nebo
v jiné souvislosti také jako ,radikalni fenomenologii“).
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