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Objektivita x objektivizace (objektifikace)

PoZadavek objektivity spociva v tom, Ze vSude tam, kde se vypovida o predmétnostech (tj. o
predmétné strance ,konkrescentnich” skutec¢nosti), ma se to, co se vypovida, shodovat s tim, o ¢em
se to vypovida. To sice vypada jako poukaz k adekvacnimu chapani pravdy, ale podrobnéjsi vyklad by
ozfejmil, Ze tu jde o néco jiného a zejména naleZiciho do odliSnych souvislosti, totiz pfevazné do
souvislosti logickych a ne do souvislosti ,,ontologickych”. Jde totiZ o to, Ze to, o ¢em se vypovid3, je jiz
néco myslenkové uchopeného, a teprve druhotné se oboji, tj. jak toto uchopeni ,,néceho”, tak
vypovidani o tomto ,,nééem*, jez bylo myslenkové uchopeno, vztahuje (event. mlze vztahovat)

k né¢emu ,skutecnému” jakozto ve své skutecnosti nezavislému na nasem védomi (a to jak na aktech
védomi, tak na ,pfedmétech” — resp. ne-pfedmétech védomi). Po tomto vyjasnéni se miZeme vratit
k tomu, ¢im jsme zacali: pozadavek objektivity znamena, Ze se jak ve svém uchopeni néjaké
skutecnosti, tak ve svém vypovidani o této skutec¢nosti nechdme jakoby ,vést” a kontrolovat onou
skuteénosti samou (kterou oviem nikdy nemame jako takovou, tj. jako skutecnou a v jeji plnosti,

k dispozici, nemame ji , pfed sebou” jako néjakou danost, nebot v tom bychom se uz museli néjak
sami prosazovat ve svém védomém, myslenkovém uchopeni té skutecnosti. Jinak a ponékud presnéji
feceno: objektivita je normou a kritériem naseho védomého resp. myslenkové pfistupu ke
skutecnostem, ale nesmime ji se samoziejmosti, automaticky pfipisovat skute¢nostem samym.
Objektivita mlzZe byt pfiznana jen takovému myslenkovému pfistupu ke skutecnostem, ktery je

v nejvyssi mozné mite prdv oném skutecnostem samym, aniz by jakkoli predsudecné (jakoby
»apriorné®) prisuzoval kterékoli z téchto skutecnosti jakykoli rys ¢i charakter néjakého ,objektu (t;.
aniz by predem onu skutecnost pojimal jako pouhy ,objekt”, jako skute¢nost ryze , predmétnou”).
Rozliseni mezi pfedmétnou a nepfedmétnou strankou néjaké skute¢nosti nalezi proto neodlucné

k pozadavku objektivity, takZe tfeba formulace, Ze je tfeba objektivné pfiznat urcité skutecnosti, Ze ma
také nepredmétnou stranku, a pokouset se tuto jeji nepfedmétnost poznat a myslenkové uchopit, ma
svlj docela urcity a smysluplny vyznam. Zdanliva rozpornost neni v myslence samé, ale v nespravném
chapani pfislusnych termind, jichz je pritom uZito.
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