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Stvoreni (svéta atd.)

Myslenka ,stvofitelstvi“ (obvykle pfipisovana boh(im, ale ne zcela generalizovana na ,vse“ — néktefi
bohové se zrodili z jinych, ale také bez pomoci jinych, néjak zahadné, a obvykle méli néco velmi blizce
spole¢ného se skutecnostmi, jez dnes povaZujeme za ,prirodni“) nabyla ¢asem zvlastniho vyznamu
tehdy, kdyz (at uz z jakéhokoli diivodu ¢i motivu) byla zdGraznéna jakdasi naprosta ,novost” toho, co
bylo stvofeno, nevazana na cokoli jiZ jsouciho (tedy kdyZ neslo o Zadné“pretvareni” ¢i , pretvorovani”,
jen upravovani apod.) Podrobime-li vSak tuto myslenku dikladnéjsi analyze a pokusime-li se od sebe
odlisit jednotlivé jeji slozky, mizeme ji pokusné jakoby od jednotlivych sloZek ,ocistovat” (resp. od
nich abstrahovat). Pak zjistime napf., Ze k ni nemusi nutné nalezet magické ¢i kouzelnické
komponenty; to, co po jejich pokusném ,,odstranéni” zbyva, mohlo vést k jistému nejstarSimu
pochopeni kauzalnich souvislosti: pficina je jakoby ,stvofitelem” svych nasledkd — a kauzalita
vSeobecné se stava jakymsi neosobnim ,bohem*. Dokonce i tam, kde myslenka jediného boha-
stvoritele zUstala zachovana, mohlo to vést k pojetim takového druhu, jako Ze stvofené véci jsou
emanaci onoho plvodniho ,boZstva“ ¢i , boZzstvi“, apod. Skuteénou novinkou, ktera zabranila
takovym zavérdm (nebo takovému ,vyvoji“), byla myslenka naprosté jinakosti (jediného) ,boha“ (Ci
vlastné jiz ,Boha”) a radikdlniho odmitnuti stvofenych skutecnosti jako jeho ,kauzalniho” nasledku;
praveé to se stalo motivem a inspiraci myslenky ,stvofeni z niceho” (kterd méla ovSem i jiné motivy a
zdroje). Vztah boZského stvofitele (Stvoritele) a stvorené skutecnosti mohl byt timto zplsobem
pochopen jako ,,svobodny”, tedy tzv. kontingentni. V podstaté Ize fici, Ze myslenka kontingence je
vyznamna tim, Ze zabranuje dovedeni myslenka kauzality do absurdnich konct tzv. pankauzalismu
(resp. predstavuje ke kauzalité zfetelnou alternativu). Zaroven vsak otvira cestu k pochopeni
dllezitosti tzv. ,nového” a ,,novosti“ vibec, tj. neodvoditelnosti nékterych stranek skutec¢nosti z toho,
co jako rovnéz skutecné predchdzelo. Dlraz na ,,nové” znamena docela specifické domysleni
myslenky ,stvofeni” a , stvofitelstvi“: nékteré skutec¢nosti nebo stranky, aspekty, slozky skutecnosti
pretrvavaji, ale to vskutku dulezité neni to, co tu je, protoZe to uz predtim bylo a jenom to pretrvava
—to je jen podminka a snad material pro to, co tu nikdy nebylo a co pfichazi jako cosi naprosto
nového. Myslenka stvofritelstvi, upfesnéna timto smérem, dosahuje teprve svého pravého vyznamu:
o stvofiteli (Stvoriteli) je tfeba uvaZovat a mluvit pfedevsim tam, kde se uprostred starych véci déje
néco nového, co tu nikdy nebylo. Teprve v této perspektivé se dostava hlubsiho smyslu (¢isténého od
kazdé magie a kouzelnictvi) kazdé kosmogenezi, tj. interpretaci plivodu svéta jako ¢ehosi
kontingentniho v univerzalnim smyslu.
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