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Udalost (a jeji budost) / Budost (a budoucnost) / Bylost (a minulost)

Kazda udalost se v kazdé své fazi (s vyjimkou fazi extrémnich, tj. pocatku a konce) vyznacuje
predevsim svou aktudlni pfitomnosti, ale nutné téz svou bylosti a svou budosti. ,Skute¢nou” bylosti
udalosti je vSechno to, co se aZ do jeji aktualni pfitomnosti délo, nikoli pouze to, co z toho ,,zbylo“ a
mohlo tak byt ,zpfitomnéno®, tj. stat se soucasti pfitomnosti (v néjaké formé , paméti“ ¢i relikta).
Naproti tomu neméné ,skutecnou” budosti udalosti je vSechno to, co se z ni jesté ma stat, mlzZe stat a
mozna stane; z toho je zfejmé, Ze budost neni ,,dana” ani ve své plnosti, ani ve svych ,vysledcich” (v
tom, co zbude z toho, co se posléze stane), ale ani v néjakém presném, predmétné rozvrieném
»planu”. Pokud mze byt v “odvijeni“ udalostného déni rozpoznan néjaky trend, néjaka tendence,
mUZe jit pouze pretrvavani néjakych setrvacnosti uprostred skute¢né udalostného déni, anebo pouze
o néco jen tentativniho, tapajiciho, nehotového, co se dotvafi teprve na cesté tohoto déni. Aby se
udalost mohla dit, nutné potiebuje jak ony setrvacné ,elementy”, tak ono tentativni spéni a tihnuti
uréitym smérem (a to v jakési ,reakci” na nepredmétné vyzvy k plnéni predmétné nerozhodnutych
,plana“ ¢i ,projektl” — ve smyslu Radlova ,ty mas“). Ale kromé toho naprosto nezbytné potrebuje
také urcity ,Cas” ¢i ,Casovy rozsah” (terminovany, tedy termin). Plivod tohoto vyméreného ,¢asu”
neni (a nemUze byt) v udalosti samé, ale ani v udalostech ostatnich (s nimiz interaguje a které
interaguji s ni). A protoZe néco takového plati o kazdé (pravé, tj. vnitfné integrované, sjednocené)
udalosti, ma smysl se tazat po zdroji kazdé budosti zvlast i vsech budosti viibec. Pokud tim nemyslime
néjaky ,posledni” zdroj (resp. ,,prvni“ zdroj — ve smyslu ,,ultimum principium®), mGZeme z(stat u
béZzného pojmenovani ,budoucnost”, aniz bychom oviem prevzali i béZné konotace, s timto
pojmenovanim nekriticky spojené. Kdyby nebylo budoucnosti, kterd obecné pro kazdou déjici se
udalost ,prichazi”, aby ji poskytla moznost integrovani jeji vlastni budosti do udalostného celku, a to
jiz na pocatku jejiho déni, udalost by nemohla ani startovat a nemohla by se proto ani dit a udat. Tak
se pred nami otvira otazka zcela zasadni, totiz kde se tato budoucnost viibec bere, jak tomu vibec
mame rozumét, Ze stale prichazi, ale ze ke svému prichazeni nutné potrebuje zprostifedkovani ve
formé budosti nejrozmanité;jsich (pravych) udalosti, takze muze ,skutecné” prichazet jen ,skrze”
udalosti jakoZto subjekty, tedy ,skrze” subjekty a jejich aktivitu.
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