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Korelat intencionalniho aktu / Intencionalni predmét

’

Kazda tematizace je zaloZena na intencionalnim aktu miticim k néjakému , tematizovanému®. To plati
i pro mysleni predpojmové. Pfitom to, co je tematizovano (napf. o ¢em se narativné vypovidd), mlze,
ale také nemusi byt ,,skute¢né” (v pozdéjsim, tzv. kritickém smyslu). Je vedlejsi, Ze je obvykle za
skutecné povaZovano. Oproti jisté vagnosti narativni tematizace je mysleni pojmové strukturované
schopno se zaméfit na tematizované nesrovnatelné presnéji, ale zaroven se mu otvira cesta

k budovani systematickych (systémovych) vztahl mezi pojmy. Charakteristickym znakem pojmovosti,
ktera je zfejmé svétodéjnym vynalezem starych Rek(, je vedle nasuzovéani pojmé také konstruovani
jakychsi myslenkovych modeld, a to zplsobem, ktery ovlivnil na vic nez dva a pUl tisicileti vSechno
evropské a Evropou ovlivnéné mysleni. Tradicné se o téchto myslenkovych modelech mluvi jako

o ,predmétech” ¢i ,objektech”. ProtoZe oba tyto terminy maji tradi¢né dvoji vyznam, je tu zapotrebi
zvlastni opatrnosti pfi jejich uzivani. Nékdy se o ,,predmétu” mluvi prosté jen jako o tom, co je
tematizovano, ale jindy se mezi konotace tohoto terminu zapojuji masivni vyznamy, jimiz je cokoli
tematizovano vlastné ¢inéno ,predmétem”, ,,predmétnou skutecnosti” pravé ve smyslu oné
starorecké tradice ,,zpredmétnovani“ vieho, co je ,minéno“. Abychom se v nékterych pfipadech
mohli zfetelné moZnému nedorozuméni a mozné zaméné vyhnout, mizZeme pouZit terminu

o

,korelat”. Tento termin poukazuje na ,,souvztaznost” dvou ,¢lend” vztahu, tedy na to, Ze jeden
poukazuje na druhy stejné jako druhy poukazuje na prvni. Proto mQzeme fici, Ze intencionalni
predmét urcitého intencionalniho aktu je jeho koreldtem; ale stejné tak plati, Ze korelatem
intenciondlniho predmétu je urcity intencionalni akt. A pravé zde se ukazuje pouha relativnost

a podminénost vhodnosti terminu , korelat”: zatimco intencionalni predmét muize byt korelatem celé
fady intenciondlnich aktd, které se od sebe mohou znaéné odlisSovat, intencionalni akt musi byt s to
se jednoznacné vztahnout k jedinému intencionalnimu predmeétu, a to tak, Ze tento predmét nemusi
byt a neni na tento konkrétni akt nutné vazan. Intencionalni predmét je tedy principialné samostatny
a od svého ustavujiciho aktu emancipovany. To je smyslem teze, Ze intencionalni predmét neni ani
soucasti, ani slozkou intencionalniho aktu. | kdyz intencionalni predmét je vysledkem (produktem)
intenciondlniho aktu, neni tim dana jeho jednostranna zavislost na tomto konkrétnim intencionalnim
aktu, nybrz zasadné muze byt konstituovan i néjakym intencionalnim aktem jinym. Ovsem jakmile je
jednou konstituovan, stava se ¢imsi — relativné — samostatnym a svébytnym, takZe je mozno fici, Ze
se stdva v jistém smyslu normou a kritériem ,spravnosti“ kazdého intencionalniho aktu dalsiho, ktery

se k nému chce vztahnout jako k ,témuz”.
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