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Pravé a dané / Nepfedmétné a ,pravé”

Tazeme-li se po ,,tom pravém“ v uréitém kontextu, znamena to, Ze respektujeme rozdil mezi ,,danym”
a ,pravym®, jakoz i to, Zze ,,dané” by se mélo opravit ¢i mélo by byt napraveno tak, aby se vice
pfibliZzilo tomu ,pravému®. Z toho pak vyplyva, Ze jakékoli pochopeni toho ,pravého” se nutné stava
¢imsi ,,danym®, které musi byt znovu méreno tomu kontextu pfislusnym ,pravym®. Z principu tedy
nema smysl se tazat po tom, co je tim ,,pravym“ pro ,,pravé” samo: ,pravé” je poslednim kritériem
sebe sama i vSech ,, danych” (uskutec¢nénych) pfiblizeni k ,,pravému” (jakoz i vSeho, co se od

»pravého” néjak vzdaluje a je s nim v rozporu).

K tomu ovSem jesté pfistupuje i to, Ze kazdé myslenkové uchopeni v rdmci tradi¢nich (pavodné
staroreckych) zplsobl mysleni znamena jakési ,zpredmétnéni”. A protoze ,pravé” samo je
nepredmétné, nelze tradicnim zplsobem ,pravé” myslenkové uchopit pfimo, nybrz pouze nepfimo,
tj. za pomoci nepfedmétnych konotaci. A protoze nemuzeme (dnes a tradi¢né) myslet, aniz bychom
se intencionalné vztahli k nééemu (také) predmétnému, mizeme se myslenkové (nepredmétné)
vztahnout k ,pravému” jen tak, Ze se zaroven predmétné vztahujeme k ¢emusi (také) predmétnému.
Vécné to souvisi s tim, Ze ,,pravé” se vztahuje k ,,danému” vzdy jen situacné, tj. do urcitych
souvislosti, do urcitého kontextu, a to ackoli se vlastné a originérné vztahuje k celku vseho jsouciho

(nebot samo je jednotou, celkem, oviem nepfedmétnym).

(Pisek, 050201-1.)



