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Platén (v Timaiovi) znd dva zdroje pohybu: jednim starym, pdvodnim, ,,archaickym” zdrojem pohybu
je beztvary pohyb jako jedna z ARCHAI. Svét a vSechno v ném pak vznika ¢innosti demiurga, ktery je —
pravé jakozto aktivni ARCHE — druhym zdrojem pohybu. Pfihlédneme-li viak blize, tj. jdeme-li dal ne?
Platéndv Timaios ve svém liceni, musime nutné odlisit dvoji druh demiurgovy aktivity. Jeden druh, o
kterém nam Timaios vypravi, spociva v demiurgové otiskovani idei do beztvarého toku (¢imz vznikaji
»eidola”, obrazky ¢i odliky ideji); druhy, o kterém se Timaios pfimo nezminuje, spociva v jakési selekci
téch ideji, které se hodi k uréitému otisku ¢i odlice v daném pfipadé. Tuto selekci, ktera predpoklada
jistou inteligenci a jisté védéni, musi demiurg provést jesté drive, neZ se pusti do otiskovani, a musi
nepochybné jit také o jistou aktivitu, o jisty demiurgtv vykon (nebot ideje nejsou ve své nehybnosti
nikterak pred-usporadany takovym zplisobem, aby se demiurgovy vykony mohly néjak
zautomatizovat — pro kazdy vytvoreny ,,otisk” musi byt prece nové vybirdny a uspofadany). Tento
takrka skryty druh pohybu je pfedpokladem demiurgova otiskovani idei do beztvarosti pohybujiciho
se toku ,prazdného” déni, coZz znamen3, Ze nem{ze byt jeho soucasti ani slozkou. Protoze myslenka
na tento druh pohybu neni ni¢im, co bychom museli k Timaiovu liceni néjak pridavat jako néjaky cizi
prvek, nybrz je — byt dost skryté — obsazeno v jeho liceni samém, takzZe ji mGZeme jen odhalit a
vyslovné tématizovat, mizZeme tu vidét alespon jakysi naznak pojeti ¢asu, ktery neni soucdsti svéta a
ktery nevznika teprve se svétem (a snad s nim ani nezanika). | kdyZ v Timaiovi najdeme vyslovnou
formulaci myslenky, Ze ¢as vznikl se svétem, a to ,,podle vzoru vécné pfirozenosti, mame tu
najednou Cas, ktery do Zadné FYSIS nemUzZe byt zahrnut, protoZe kazdou FYSIS, kazdé FYEIN i
FYEST"Al nutné predchazi. Jestlize ideje jakoZto ,vzory po viechny véky jsouci zGstavaji bez pohybu a
beze zmény, myslenka s rozvahou a s védomostmi pracujiciho demiurga, ktery si pfipravuje sestavy
ideji, vhodnych k vytvoreni toho ¢i onoho otisku ¢i odlitku, schopného samostatného, byt docasného
,byti“, vede nutné k predpokladu jistého typu pohybu ¢i zmény, ktery neni soucasti stvofeného svéta,
a tim i k pfedpokladu casu, ktery bézi jesté pred ,,stvofenim” onoho jiného casu, vzniklého soucasné

se svétem.
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