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[Spjatost lidskych prav s clovékem]

Uz to, Ze mluvime a uvazujeme o, lidskych pravech”, zfetelné ukazuje na spjatost takovych ,prav“

s lidmi, s ¢clovékem, s kazdym clovékem. V pravnické mluvé se mluvi o tzv. ,,subjektu prava“; tim muze
byt ovsem nejenom Clovék, ale také néjaka firma, organizace, instituce atd. V pfipadé lidskych prav
tim subjektem je ¢lovék jako individuum, ale uz ddvno je béZzné mluvit i o pravech celych skupin lidi, o
pravu rodiny (a na rodinu, to je ovSiem pravo jednotlivce), o pravu mensin, o pravu na zakladani a
vedeni spolkd, organizaci, firem atd., ale také o pravu na vzdélani, tedy na statni nebo verejnou skolu,
ale také na zakladani soukromych skol, na ucast na svobodném kulturnim Zivoté, atd. atd. Nebyva
prilis zvykem rozliSovat mezi subjekty individualnimi a subjekty pravnickymi. Ale to pravé my musime
velmi zdlraznit: lidska prava jsou zasadné spjatd s individualnimi lidmi, ale po vSech strankach, tedy i
pokud jde o jejich spolecenské, politické, kulturni atd. vztahy. Prava, ktera se tykaji instituci,
organizaci, spolecnosti (spolecenstvi) apod. jsou odvozena, druhotnd, jsou déjinné a okolnostmi
podminén3, jsou zalezitosti zvyk( anebo jsou dokonce presné formulovana, ale v Zadném pfipadé o
nich nelze fici, Ze jsou ,,0d ptirody”, Pravé to je dlivod, proc se o lidskych pravech (a svobodach) fika,
Ze jsou ,od pfirody“, Ze jsou to ,pfirozena prava“. A to budeme také muset podrobit prezkoumani;
nikoli proto, abychom se omezili na kritiku oné ,pfirodnosti“, nebot to bychom se jen vyhnuli
vlastnimu problému. Zamérem pouZiti terminu ,ptiroda“ a ,,pfirodni“ bylo najit garanci toho, ze
zbavovat ¢lovéka jeho prav resp. jeho prava omezovat je aktem bezpravi. Tuto zakladni myslenku
musime zachovat, a to i kdyz by se mélo ukazat, Ze termin ,ptirozeny” nebo ,,od pfirody” je
nepouzitelny (ovsem i to budeme muset prozkoumat, nebot tento termin mél v rliznych dobach
razné vyznamy, takZze my si mGzZzeme mezi nimi bud' vybrat, anebo mliZzeme tomu slovu — napf. FYSIS
¢i natura — dat novy, tedy svij vyznam. Problému FYSIS tedy mlzZeme vénovat samostatnou kapitolu,
ale nesmime pfitom zapominat na to, Ze prava jsou v nerozluéném vztahu k subjektu resp.

k jednotlivym subjektlim, takze zvlastni kapitolu musime vénovat také problému subjektu —

pochopitelné také v novém, nasem vlastnim pojeti.
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