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Zachrana (spasa) / Spasa (zachrana)

Clovék od samého svého zrodu (dokonce jesté pred narozenim) potiebuje pomoc nejriiznéj$iho typu.
Zarodek by se nedozil narozeni bez matky; ani po narozeni se bez ni neobejde, a neobejde se bez
asistence a pomoci mnoha dalSich lidi. Ale nejen to; nejde jen o vnéjsi pomoc a vécnou (pfedmétnou)
asistenci, nybrZ o to, Ze se zrozenému Clovicku musi nékdo stat protéjskem, ,,tim druhym®, vlastné
spojencem a spolupracovnikem. Maly ¢lovic¢ek od svych prvnich dntt mnohé ,chce”, udi se ,,chtit”,
napfit svou vali, néco vyZzadovat (od sebe i od jinych), uci se také zamérovat své akce a aktivity. A
pravé k provedeni (provadeéni, uskutec¢novani) svych akci, svych ¢inl, kazdy z nas potrebuje druhé lidi.
Zejména kdyzZ jde o néjaky vétsi projekt, néjaké nové usporadavani véci kolem nas, prostredi, v némz
Zijeme, promény okolnosti z nevhodnych ve vhodnéjsi atd. atp. — vidycky v takovém pripadé musime
apelovat na druhé lidi, Zadat od nich aspon toleranci, ale vétSinou pfimo pomoc. A velmi ¢asto se
vsichni dostavame do obtiznych situaci, které sami ani nedokdzeme zvladnout, a nékdy musime
dokonce celit velkym, vyjimecné dokonce smrtelnym nebezpedim a krajnimu ohrozeni. Pak
potfebujeme a také vitdme zachranu ze strany druhych, o¢ekdvame jejich solidaritu a ochotu ndm
pfijit na pomoc a dokonce ndm nékdy i zachranit Zivot. A tady dospivame k jakési podivné,
pozoruhodné mezi, jakési hranici, jakd je uloZzena kazdé lidské pomoci, i té nejodvaznéjsi a maximalné
obétavé, jaka mUze byt tfeba pomoc rodi¢li détem nebo Zivotnim partneridm: v tom docela
zadkladnim, v tom nejhlubsim smyslu ndm nikdo pomoci nem(zZe, nemUze nas zachranit, tj. nem(ze
zachranit naSemu Zivotu a Zivotnimu usilovani ten posledni smysl. Nakonec i nasi nejblizsi mohou jen
stat pfi nds, ale nemohou nas ,zachranit” v poslednim smyslu toho slova, nemohou nas ,spasit”.
Dnes se toho slova uz bézné nepouZziva, stalo se jen ndboZenskym Siboletem. Ale to vlibec
neznamen3, zZe , skutecnost” tim terminem oznacovana, by modernimu a postmodernimu ¢lovéku
byla zcela cizi. Cizi a nepouzivané je jen to slovo samo; ale to neznamena nic vic, nez Ze se uz pfilis

v e

opotrebovalo, oSoupalo, Ze jen jakozto pouhé slovo ztratilo svou ,cenu” a ,platnost” (resp. Ze uz nam
k nicemu cennému a platnému nepoukazuje, Ze se stalo slovem , hluchym” a moZna dokonce néc¢im
nas iritujicim). Ale pGvodné vlastné neznamenalo nic mensiho nez zachranéni vseho, co jsme délali a
délame, nebo aspon toho nejdUlezitéjsiho, o¢ nam vzdycky Slo a nadale jde, tim, Ze to ukaze

v souvislostech, majicich smysl nejenom subjektivné pro nas. Potfebujeme zaradit, zapojit svij Zivot a
také své mysleni do néjakého SirSiho kontextu, zejména do néjakého smysluplného déni: zkratka a
dobre potfebujeme, abychom byli do néceho opravdu smysluplného zapojeni, abychom v takovém
smysluplném déni dostali své misto. A to asi potferbuje a jako potfebu pocituje snad kazdy ¢lovék,

pokud jeho Zivot a jeho védomi nebyly zasadné poskozeny néjakou deprivaci.
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