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Praha 21. 2. 1980
Mily priteli,
v jednom ze svych dopist z pocatku roku jsi uvedl mezi nékolika tématy, o nichz bych Ti
mél nékdy napsat, také sovétskou intervenci v Afghanistanu, k niz doSlo v poslednich
dnech minulého roku. Jsem vskutku presvédcen, Ze jde o prilezitost mimoiadné vy-
znamnou pro svétovou politickou situaci - nebo prinejmensim o zaleZitost, ktera ma
nejvetsi Sanci se stat jakymsi novym meznikem ve vyvoji svétovych udalosti. Abych to
mohl bliZe zdlvodnit, musim blize vylozit sviij pohled na véc. Nemusim zajisté zdiiraz-
novat, Ze politika (resp. politologie) a zejména svétova politika neni mym oborem; kromé
toho je Ti jisté zfejmé, Ze nejenom mé informace, ale dokonce i informace svétovych
agentur, jak jsou dostupné v tisku a v rozhlasovych (eventuelné televiznich) relacich, jsou
stale jesté kusé. Konecné pak to, co se odehralo v poslednich dnech minulého roku a
v prvnich dnech a tydnech tohoto roku nejenom v Afghdnistdnu samém, ale v souvislosti
s tim takrka v celém svété, neni nikterak ukonceno, ale stale jesté se déje. Co se vlastné
v Afghanistanu svétové diilezitého stalo, to 1ze dnes zatim jen odhadovat; v plném svétle
se to ukaZe teprve po urcitém case, v némz dojde k rozvinuti vSech reakci na tuto udalost
(resp. na tyto udalosti). A pravé s témito vSemi vyhradami a pouze s nimi mohu k svému
vykladu pristoupit.

Cela sovétska akce déla na mne dojem dvoji: 1ze ji na jedné strané chapat jako ziej-
mou a docela logickou soucast ,ptrirozené“ expanze druhé nejmocné;jsi svétové rise, ob-
rovského impéria, které je bytostné interesovano na oslabeni dosud stale jeSté mocnéjsi-
ho impéria, totiz Spojenych statl. Kdyz si vezmes mapku Sirsiho okoli Rudého mote, Per-
ského zalivu, nejvychodnéjsi ¢asti Stredozemniho more a jizni ¢asti vnitrozemského moie
Kaspického, a kdyZ si dale pripomenes sérii pokusti o rozsiteni sovétského vlivu v této
oblasti, pak je cela véc naprosto priihledna. A co je nejvyznacnéjsSim rysem pro tuto ob-
last? Jsou to obrovské zasoby strategické suroviny, ktera hybe svétem od dob prvni naf-
tové krize, ale na niz byla jiz dlouho predtim zaloZena velka ¢ast energeticky narocné
produkce zapadniho (tj. kapitalistického) svéta. Novy rist nezaméstnanosti na jedné
stranég, ale také inflacnich trendd na strané druhé prakticky ve vSech rozhodujicich kapi-
talistickych zemich v poslednich letech byl prevazné zptisoben nartstajicim nedostatkem
ropy (navic umeéle zvétSovanym) a pirekotnym ristem jejich cen na svétovych trzich.
Moznost ziskat rozhodujici vliv nad ¢erpanim a distribuci suroviny pro priamyslové zemé
tak zakladniho vyznamu pravé v mistech, kde jsou k dispozici stale jeSté obrovska jeji
loZiska, musela byt pro Sovétsky svaz strategicky krajné atraktivni. Dosavadni historie
ukazuje, Ze sovétska politika vénovala tomuto cili velké usili a Ze v ném dosahla jistych,
ne vsak vzdycky trvalych uspéchi. Intervence v Afghanistanu je integralni soucasti toho-
to dlouhodobého planu.

Na druhé strané musi kazdého pozorovatele zarazet neuvéritelna nedbalost, nepro-
pracovanost a primo neohrabanost zasahu v detailnim provedeni. Kdybychom si celou
akci nezasadili do SirStho geopolitického a historického kontextu, méli bychom pfi po-
hledu zblizka nutné dojem nahlého az prekotného rozhodnuti, vyprovokovaného
okamzitou vnitfni a vnéjsi situaci, které nebylo planovano ani pripravovano a na némz se



podilely jen nékteré slozky obrovského aparatu, jimz sovétska moc disponuje (podobny
dojem musel mit vnéj$i pozorovatel také z akce v Ceskoslovensku v roce 1968, ktera byla
nejen ve svétovych sdélovacich prostredcich, ale také z dst levicovych a dokonce komu-
nistickych politik v souvislosti s intervenci v Afghdnistanu Casto pripomenuta). V této
nepropracovanosti a politické nedotaZenosti sovétského vojenského zasahu zajisté nelze
spatiovat néjaky kryci manévr; myslim, Ze by bylo lze uvést jesté i jiné doklady pro to, Ze
uvedeny rys miliZe byt s nejvétsi pravdépodobnosti interpretovan jako disledek vnitinich
rozpord mezi prednimi predstaviteli sovétské moci. Tyto rozpory se netykaly, ekl bych,
celkové svétové politické strategie, v niZ jsou sovétsti predaci nejspis zajedno (a o niZ jsem
se zminoval v predchozim odstavci), nybrZz posouzeni vhodnosti konkrétniho zasahu
v dané jak lokalni, tak celosvétové situaci.

Nemyslim, Ze by mélo zvlaStni vyznam se zabyvat jednotlivymi strankami provedeni
sovétského zasahu a jeho ideologického zdivodnovani. Jsou tam tak zjevné pirehmaty
a nelogicnosti, ba dokonce momenty tak primitivni arogance, pohrdajici svétovym ve-
rejnym minénim, Ze to musi zarazet kazdého nepredpojatého pozorovatele (a nejspis i
vétSinu predpojatych). Mam vsak za to, Ze to je pouze povrchova stranka véci. Podstatné
je teprve to, co se skryva za ni. Nema smysl se pokouset vytlouci kapital z neobratnosti
propagandistického zdiivodiiovani sovétského zasahu, jako napft. Ze intervence je pomo-
ci, vyZadanou samotnym afghanskym vedenim. (Toto tvrzeni je prikladem neuvéritelné-
ho selhani sovétské propagandy a naprosté politicky propagacni nepripravenosti a ne-
promyslenosti zasahu: bud’ o intervenci Zadalo staré vedeni, a pak ovSem nelze vysvétlit,
proc¢ bylo okamZité smeteno; anebo Zadalo nové vedeni, a pak ovSem je tu fantasticky
precendent pro pristi zasah kdekoli, jen kdyz nékolik emigrantt, Zijicich v Sovétském
svazu, ustanovi jakousi ,vladu“ nebo jen pripravny vybor, ktery o intervenci pozada.)
Tézka chyba, kterou je sovétska intervence v Afghanistanu zatiZena fatalné, je jinde. A je
to po mém soudu nikoli chyba jedina, byt zakladni, nybrz hned chyb nékolik.

PovaZzuji za svrchované pravdépodobné, Ze sovétsti politici, ktefi se pro vojensky
zasah rozhodli, poéitali s néjakou formou vojenské intervence Spojenych statd v Iranu
(nejspiS ve formé vysadku, ktery by mél osvobodit rukojmi, ale tfeba i v jiné podobé).
Mozna, Ze sovétské vedeni mélo dokonce k dispozici néjaké informace o pripravach
k takové akci, at’ uz pravé nebo podstrcené. Predpokladam, Ze sovétska akce méla zlistat
alespon zcasti zastinéna akci americkou; k né¢emu podobnému doslo témér pred ctvr-
tstoletim, kdyZ pozornost svétové verejnosti i politikii byla pritahovana suezskou krizi a
tim odvadéna od krvavych udalosti mad'arskych. At uz opoZdéni americké reakce na
neslychanou irdnskou provokaci bylo disledkem proziravé trpélivosti nebo pouhé ne-
rozhodnosti Carterova vedeni, po sovétském zasahu by bylo byvalo politickym nesmys-
lem, kdyby se Spojené staty knéfemu podobnému odhodlaly (s nejvétsi pravdé-
podobnosti ovsem nic takového nemély v planu, protoZe vojensKy i politicky byly v situaci
znacné nepriznivé). Nutné vSak dosSlo k pronikavé zméné v Carterové postaveni doma.
Aniz se musel poustét do riskantnich podnikt, mohl si dovolit beze vseho rizika vS§echna
gesta pevného postoje, rozhodnych opatieni a silacka slova (tu a tam to prehnal). Zatim-
co pred sovétskou akci podpora americkych voli¢ii Carterovi velmi poklesla, po intervenci
jeho popularita pronikavé vzrostla. Kdysi Chrus¢ovem vyvolana karibska krize méla pre-



zkousSet pevnost Kennedyho postoje a zaroven zabezpecit existenci Kuby, coZ se vskutku
zdarilo. Dosahne-li dnes Sovétsky svaz néjakého zabezpeceni podobného druhu, je zatim
nejasné; Carter vsak nebyl prezkouSen, nebot jeho reakce se vcelku podavaly samy sebou,
ale jeho pozice ve vnitfni politice byla jednoznacné posilena. MliZeme se domnivat, Ze to
vskutku bylo jednim z vedlejSich sovétskych cila? Tézko; véc se zda spi$ nasvédcovat
tomu, Ze sovétsti politikové pocitali s tim, Ze se Carter néjak zaplete v Iranu.

V loniském listopadovém dopisu jsem Ti psal o podstatnych zméndach politické atmo-
sféry ve svété a také uvnitt ve spojenych statech. Rekl jsem, Ze ob&ansky odpor Ameri¢anti
proti néjakym novym intervencim, vyvolanym frustraci a kocovinou z vietnamského
debaklu a na pocatku Carterovy prezidentské funkce jesté velmi zZivy, se pomalu vytraci.
Spojené staty byly opravdu v disledku netispéchu ve Vietnamu nuceny vzit na védomd, Ze
navzdory mocenskému prvenstvi jejich vliv ve svété ma své meze. To byla Sance pro
eventuelni rozumné ¢i dokonce moudré sovétské politiky; napsal jsem, Ze sovétsky blok
tuto Sanci nerozpoznal - dnes bych rekl, Ze nejspis proto, Ze se po ni viibec nerozhliZel.
Svét potrebuje, aby vyrostly silné (tj. nejenom vojensky, ale predevSim hospodarsky,
socialné a politicky silné) celky, at uz velmoci nebo seskupeni mensich stati. V tom vidim
velikost Titovu, Ze dilezitost této cesty vic nez kdo jiny jasné rozpoznal a Ze pro ni udélal,
co bylo v jeho silach. Tim, Ze Sovétsky svaz vojensky zasahl v zemi, ktera se hlasila k ta-
boru neangazovanych, na blocich nezavislych zemi, dopustil se téZké a na dlouho nena-
pravitelné chyby, kterou byly rozkolisany a kterou mozna budou podvraceny pokroky na
svétové politické scéné v poslednich asi osmi letech. Spolecenstvi neangaZovanych zemi
bylo otfeseno (ostatné nejenom touto osamocenou akci, ale v SirSim kontextu celou
sovétskou politikou poslednich let - zhruba od Bélehradské konference; velmi zietelné se
to projevovalo v Havané); Ameri¢anlim to umoznilo se zbavit komplexu viny za intervenci
ve Vietnamu, kdyZ nasledné udalosti v celé Indociné ukazaly, Ze odchod Americant viibec
neznamenal uklidnéni této oblasti, nybrz nové krvavé boje a utrpeni dalsich miliént lidi.
Vyvoj udalosti vjiZznim Vietnamu a KambodZi v oich nejenom Ameri¢and, ale mnoha
nezavislych zemi, prispél k tomu, Ze na americké dobrodruzstvi ve Vietnamu se velka ¢ast
svéta dnes diva zase jinak a Ze je naklonéna do velké miry exkulpovat Americany tvari
v tvar nesmirnym tragédiim, k nimZ doslo po jejich odchodu.

Vojenska intervence v Afghanistanu naleZi v plném rozsahu do této linie. Akce vyvo-
lala zdéSeni v radach neangaZovanych a setkala se s rozhodnym odsudkem z jejich strany;
byla ostfe odmitnuta islamskymi zemémi; ve Valném shromazdéni byla obrovskou vétsi-
nou oznacena za agresi. V jejim diisledku se sniZilo napéti mezi frdnem a Spojenymi staty;
Spojenym statlim to dobfe umoZnilo dodavat ve vétSim rozsahu zbrané zemim, které se
v disledku sovétského zasahu citily byt zvySenou mérou ohroZeny; Pakistan dostane
pomoc pro své jaderné vyzbrojeni, kterou diive nedostaval. V reakci na sovétskou inter-
venci prohlasili reprezentanti Spojenych stati (nejednou v dosti neuvazenych formula-
cich), Ze kazdy dalsi utok na stfedovychodni scéné budou povaZovat za ohrozeni svych
nejvlastnéjsich zajmi. Zkratka neangazované zemé a viibec cely treti svét se staly zase
jakoby ,zemi nikoho“ ve stfetu dvou supervelmoci. Sovétska akce pomohla paradoxné
Spojenym statiim, aby se znovu dostaly do pozice, kterou byly nuceny docasné opustit.
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A co tim ziskal Sovétsky svaz? Jestlize zasahl v Afghanistanu v obavach pred Siricim se
hnutim isldamskych mas, nejenZe nedosahl zamysleného vysledku, ale poskytl praveé ra-
dikalnim skupindm jen nové argumenty a Zivnou plidu. Zapletl se do néceho, co se velmi
bliZilo obcanské valce, tak nestastnym zplisobem, Ze proti sobé sjednotil navzajem sou-
perici a proti sobé dokonce zbranémi bojujici afghanské povstalecké frakce. Podcenil
mozny odpor ze strany Afghanci; ztraty intervenujicich sovétskych jednotek jsou ci-
telnéjsi, nez sovétské vedeni oCekavalo. Kreml ted stoji pred alternativou: bud’ néjak
z Afghanistanu vycouvat, ovSem s tak jako tak poSramocenou prestizi, nebo podstatné
zvysit tvrdost svého postupu a ovSem také pocet intervenujicich vojakd, ¢imz posSramoti
svou poveést a své pozice zase jinym smérem. V obou pripadech to s sebou piinese zin-
tenzivnéni odstfedivych tendenci isldmského obyvatelstva v prilehlych sovétskych
republikach. A ve svétové politice se Sovétsky svaz spolu se staty sovétského bloku
dostane znovu do izolace, nebude-li dbat vystraznych znameni, jichZ po intervenci v Af-
ghanistanu neni malo. Pokud pak jde o oblast ropnych zasob, vytvoril Sovétsky svaz svou
intervenci situaci, v niZ nadlouho neni viibec myslitelné, aby se dostal byt jen o jediny
krok bliZe k ziskani kontroly nad ni.

V této pro Sovétsky svaz velmi nepriznivé situaci se miliZze sovétské vedeni tésit
alespon ze dvou véci: predevSim z toho, Ze americka politika se dopousti takrka stejné
hrubych chyb jako sovétska; a za druhé z toho, Ze v diisledku téchto americkych chyb sili
v zemich zapadni Evropy presvédceni, Ze zdpadoevropska politika musi byt vice in-
tegrovana a Ze musi dosdhnout vétsi nezavislosti na americké nez dosud. S tim souvisi
také nechut se bezvyhradné pripojit k sérii neprili§ promyslenych sankci ze strany Spo-
jenych statd, jimiz ma byt Sovétsky svaz ,potrestan”. Evropa citi vic nez kdy v poslednich
letech neptijemnost své zavislosti na Spojenych statech. Zarovei se vSak neprestava
obavat o sviij osud pro ten pripad, Ze by mél Sovétsky svaz v Evropé volné ruce. A tak to,
co na prvni pohled a pro prvni dobu mtize byt naplasti na sovétsky politicky nezdar, zna-
mena ve svych vzdalenéjsich diisledcich jen posileni trendu ke skutecnému, ne uz pouze
hospodarskému a politickému, ale také vojenskému osamostatnéni zemi zapadni Evropy.
Intervence v Afghanistanu udélala tak vlastné definitivni tecku za diskusemi o raketovém
,prevyzbrojeni“ a ,dovyzbrojeni“ zapadni Evropy. Brzy ziejmé uvidime, Ze rozpory mezi
americkou a zdpadoevropskou politickou strategii se budou asi prednostné projevovat ve
sféte tiretiho svéta, jehoZ rychlé a ucinné emancipaci od blokl bude spolecenstvi evrop-
skych zemi zvlasté naklonéno pomahat. To by mohlo v budoucnosti vést k podstatné;jsi-
mu hospodarskému, ale i kulturnimu a politickému sbliZzeni zapadni Evropy s dileZitymi
zemémi tiretiho svéta. ZaleZi to ovSem na politickém smyslu a statnickém umu obou stran,
ale jsem naklonén v tom vidét velmi pozitivni perspektivu. Mam za to, Ze je dnes ve své-
tovém zajmu, aby Sovétsky svaz stahl své jednotky z Afghdnistanu. Zaroven je vSak ne-
zbytnou podminkou takového tesSeni, aby k tomu nebyl donucovan néjakymi ostenta-
tivnimi tlaky a sankcemi, zejména pak, aby to nemohlo byt vykladano jako jednostranny
uspéch zapadni politiky; pak by to Sovétsky svaz jisté nepftijal - a za soucasného stavu
véci k tomu donucen byt nemtiZe. Je treba vytvorit situaci, v niz sovétské vedeni nahlédne,
Ze existuje pro sovétsky stat a blok vyhodnéjsi reseni neZ - v podstaté - okupace afghan-
ského uzemi nebo alespon centralnich mést a oblasti. Po mém soudu by iniciativa méla



vyjit ze strany zemi neangaZovanych v blocich; bylo by si jen prat, aby byla maximalné
podporena zapadoevropskymi staty. Je treba ucinit vSecko pro to, aby postaveni Af-
ghanistanu jako neangaZované zemé bylo obnoveno a aby vnitini poméry v zemi byly
demokratickymi cestami pacifikovany. To znamena ochotu ke kompromisu na vSech
stranach, a to uvniti zemé stejné jako na mezinarodnim féru. Zdari-li se néco takového,
bude to dobré znameni, Ze postupné bude mozno vyteSit nejnaléhavéjsi bolavé problémy
také jinde; a jak ja doufam, také v nasi zemi.

Vojenska intervence v Ceskoslovensku v roce 1968 byla nepochybné absurdnéjsi, ale
jeji nepriznivé disledky se prevazné omezovaly na na$i zemi. Vtom se zasah v Af-
ghanistanu lisi od likvidace obrodného politického procesu u nas, Ze uz nyni ma a jesté
bude mit mnohem zavaznéjsi, rozsahlejsi a déle trvajici nasledky. Tim vice nas miiZe pre-
kvapovat stanovisko francouzskych komunisti, kteii dodnes kriticky odmitaji sovétsky
zasah v Ceskoslovensku, ale postavili se za sovétskou akci v Afghanistanu. Svédéi to o
labilnich pomérech uvniti strany, ktera prili$ ¢asto prochazi nahlymi proménami vseho
druhu a postrada vniti'ni integritu a hlubsi politickou tradici. Situace italskych komunisti
je mnohem priznivéjsi. V kazdém pripadé vSak sovétska akce v Afghanistanu znovu pro-
hloubila napéti a rozpory mezi komunistickymi stranami v sovétském bloku a komunis-
tickymi stranami v kapitalistickych demokraciich. Nasi zvlaStni pozornost vSak zasluhuji
nékteré nepochybné znamky kritického odstupu od tohoto kroku sovétské politiky
dokonce v samotnych zemich sovétského bloku. Svédci o zvySené urovni politického
mysSleni pirednich politikii socialistickych zemi vychodniho bloku, jestlize se vahaji bez
vyhrad ztotoZnit se sovétskym postupem. (BohuZel nic podobného neplati, jak se zd4, pro
naSe politické vedeni.)

Posledni udalosti, o nichZ pisSi vtomto dopise, ukazuji, Ze cesta k reSeni nejvétsich
svétovych problémil nevede ani pres stietnuti supervelmoci a ziskani prevahy jedné
z nich, ani pres spolupraci obou, pri niZ by si rozdélily sféry svého vlivu, nybrz pres vy-
tvareni novych center svétové politiky a mocnych, le¢ na blocich nezavislych spolecen-
stvich statd, jeZ by byla schopna vzdy znovu pfipominat obéma nejvétsim mocnostem
soucasného svéta, kde jsou jejich meze. Tato nov3, nezavisla centra svétové politiky se
nesmeéji ve své orientaci omezovat na pouhou vzajemnou podporu a na obranu pied ex-
panzi a agresivitou supervelmoci, ale museji postupné prebirat politickou, ale také kul-
turni a duchovni iniciativu a vyvést svét nakonec ze soucasnych a jisté i budoucich krizi
k Zivotu, dlistojnému pro vSechny obyvatele nasi téZce ohroZované planety.

Jsem piesvédcen, Ze pravé v tomto usili by mohla najit Evropa se svymi bohatymi,
vynikajicimi tradicemi (ovSem ociSténa od téch nezadoucich, kterych je dost a dost) znovu
své dlistojné misto.

Tvij
Ladislav Hejdanek



