Pravda a subjekt(y)

Ladislav Hejdanek

jedna se o ¢ast pavodniho dokumentu:

2004

* myslenkovy denik — zaznam, ¢esky, vznik: 29. 1. 2004

¢ philosophical diary — record, Czech, origin: 29. 1. 2004


https://www.hejdanek.eu/Archive/Detail/3267

Pravda a subjekt(y)

Pravda jakozto ryzi nepredmeétnost prichazi (s casem, resp. v adventivnim Case, tedy z budoucnosti)
jako situacni a adresna vyzva, na kterou ,ma byt“ reagovano tim, Ze ,to pravé” (hic et nunc) ma byt
uskutecnéno, realizovano. Kazda reakce (a tedy i reakce na nepfedmétné skutecnosti, tedy vyzvy) je
eo ipso akci; a kazda akce je akci néjakého subjektu (eventuelné néjakych subjekt(, ale vidy
individualni reakci). Proto lze fici, Ze Pravda jakoZto vyzyvajici se obraci na subjekty (vSech drovni),
protoZe se muze uskutecnovat jen tak, Ze je témito rlznymi subjekty uskutecriovana, realizovana.
Vzhledem k pfichazejicimu ¢asu ma déni subjektu jednak stejny smér jako onen ptichazejici (a pak
odchézejici, pomijejici) ¢as, tj. z budoucnosti do minulosti. Casovost resp. ¢asovani subjektu (jakozto
»pravé”, tj. vnitfné integrované) udélosti vsak na toto pomijeni nemuzZeme redukovat, nebot pak by
bylo nemozné, aby se subjekt mohl nékdy ve svém pribéhu (kromé samého pocatku) setkat

s nepfedmétnou vyzvou, na kterou by pak mohl odpovidat svou ,,pravou akci”, tj. vykonem toho, co
je v té situaci ,,tim pravym®. Aby se s takovou vyzvou mohl setkat, musi jakoby , vykrocit“ sdm ze sebe
a ze svého udalostného priabéhu. Toto ,vykroceni” je sice tfeba predpokladat u vSech subjektlia u
vsech jejich skutecnych (nikoliv automatickych) akci, ale nejlépe to mize byt predvedeno analyzou
Jreflexe”, tedy akce subjektd vysoké Urovné. ProtoZe subjekt se nemize prestat ,,dit” ve svém
prabéhu, musime predpokladat, ze vedle akci, které probihaji stejnym smérem jako déni subjektu
samého, je subjekt schopen v néjakém rozsahu a na néjaké urovni podniknout i jakési ,akce” zcela
odlisného typu, v nichZ se dostava do kontaktu (v nichz se setkava) s nepredmeétnymi vyzvami. Je
vaznym problémem, zda tu jde o ,akce” v pravém smyslu slova, nebot bézné rozumime akci vykon,
jehoZ pocatkem je subjekt této akce. Ale pfipsat za pocatek této zcela odlisné ,,akce” néco jiného,
napf. onu nepfedmétnou vyzvu, by bylo nepfipustné, nebot by to nejen nefesilo zasadni problém, jak

je vlibec moZné ono ,setkani“, ale stalo by se naopak kazdému reseni neprekonatelnou prekazkou.
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