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Moznost a skutecnost LvH, 2004

Chapani ,,moznosti” trpi velkymi vnitfnimi rozpory, a to jiz u Aristotela, tim spiSe vSak v nové dobé
a také dnes. Ovsem o moznostech a umozZnéni atd. stale hovorime, takze je tfeba se celé
problematice vZdy znovu dlikladné vénovat. (Tim spiSe, Ze zatim neni — jak se mi zdd — oc se opfit;
srv. napf. Nic. Hartmanna.) Hlavnim problémem je povaha téch moznosti, které povazujeme za
,realné” (tedy skutecné). Jsou takové ,realné” moznosti skute¢né? Opét to zélezi na nasem
chapani skutecnosti. Tradi¢ni mysleni se uchylovalo k rozliSovani ,,modality“: ,moZnost” byla
chapéna jako jeden z ,mod(“ skutecnosti. Ale pravé tim byla moZnost jakoZto to, co (jesté) neni,
prohlasena za skutecnost néjakym zptsobem (modem) ,jsouci“. Mame-li se pokusit myslenkové
uchopit ,mozZnost” jako to, co ,skutecné” jesté neni, ale co je v néjakém velmi zdvazném vztahu

k tomu, co ,,skute¢né” uz je, pak se musime zabyvat otdzkou zakladni, bez niz Zzadny dalsi pokrok
nelze udélat. A touto zakladni otazkou je to, co ndm naznacuje jiz sdm jazyk (aspon tedy Cesky): ze
se z moznosti, ktera teprve prichazi, aby se stala aktudlni skutecnosti, mize takova aktualni
skutecnost stat pouze skrze skutek: moznost ma byt skutkem uskutecnéna a tak prevedena

z pouhé mozZnosti v opravdovou, ,aktualni skute¢nost. Skutek, akt je vSak vZidycky a nutné nééim
skutkem, nécim aktem, nécim vykonem. MozZnost se tak nem{ze stat plnohodnotnou skute¢nosti
bez asistence aktivniho subjektu. Proti tomu je mozZno uvést tisice prikladd, kdy néjaky déj startuje
bez zjevného cinu, skutku, aktu néjakého subjektu. Pravé proto je tfeba principidlné rozliSovat
»pravé” moznosti, k jejich uskutecnéni je takového subjektu nezbytné zapotrebi, od ,,nepravych”
moznosti, jejichz ,uskute¢néni” je na viditelnych, zfejmych subjektech zcela nezavislé (otazkou je
ovsem, nakolik je ,zcela” nezdvislé na subjektech nékolikanasobné nizsich Urovni, které nejsou tak
zfejmé a uz vlibec ne tak spektakularné aktivni, aby to odpovidalo spektakularnosti vysledku. (To
pfichazi v Uvahu predevsim na kvantové urovni, kterd se nasim jinak béZznym zkusenostem znacné
vymyka.) Pravé zaménovani ¢i smésovani tohoto dvojiho typu ¢i druhu uskutecénujicich se moznosti

vedlo odeddvna k faleSnym zavérim.
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