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Reflexe
(ad: Filip Karfik:)

Reflexe je sice vskutku akci subjektu, ale vyhradné subjektu vysoké (nejvyssi, co zname) Urovné. To
Znamena, Ze je mozna jen tam, kde mUze byt vykondana ¢i provedena ve védomi. Tak, jak reflexi
vymezuje Filip, bychom museli predpokladat reflexi tfeba i u Zizaly, ba u jednobunécnych. Kazda
Ziva bytost je celkem, ktery se v jistych mezich mize aktivné a prakticky vztahovat k sobé jakozto
udalosti/subjektu, a déje se to bez ,védomi“ v bézném slova smyslu. At uz hranici mezi
nevédomou a védomou aktivitou poloZzime kamkoli, zGstava nepochybné, Ze udalost/subjekt
nizsich urovni (dokonce i Zivych, tim spise vSak nezivych resp. pred-zivych ,celk(“ ¢i , jednot”) k
sebevztahu védomi nutné nepotiebuje. TakZe je tfeba pfisné odliSovat sebevztah, ktery ke své
»realizaci” (vykonu) védomi nepotrebuje, od sebevztahu ve védomi a skrze védomi. Ale i to je jesté
prilis Siroké vymezeni, nez aby to postihovalo jen reflexi: reflexe je mozna jen ve védomi,
strukturovaném a organizovaném ,slovem®, tedy jazykové. (Rozlisuji mezi ,mluvou”, coz je
jazykova zalezitost, a ,,feci“, coz je pro mne kryci nazev pro dosti komplikovany problém vztahu
mezi jazykové strukturovanymi akcemi védomi a povahou toho, Ze se mohou vztahovat k nécemu,
¢im nejsou samy, a pfitom zdstavat ,,pi sob&“. ,Re¢” v tomto smyslu neni jazykovou zaleZitosti, ale
je pro veskerou jazykovou — a tedy také pro vSechno jazykové strukturované mysleni —

jakousi ,normativni‘ skute¢nosti (coz neni nejvhodnéjsi termin), tedy jakymsi prostfredim, v némz

jediné je mozZné, aby se subjektivita ,zorganizovala‘ v mysleni — a tim také v reflexi.

Reflexe je tou mimoradnou a naprosto zvlastni strukturovanou akci védomi a mysleni, ktera
umoznuje védomému a myslicimu subjektu se vztahovat nejen ke skute¢nostem vnéjsiho okoli
(prostiedi, coz nemusi byt jenom , pfedméty”), a nejen k sobé vibec (tak, jak se k sobé vztahuje
kazdy skutecny, tj. aktivni subjekt), nybrz také ke svym aktivitdm a dokonce jednotlivym akcim (coz
neni mozné bez analytickych postupt), které uz byly vykonany, a to diky schopnosti odliSovat od
sebe to, co pada na vrub témto vlastnim akcich, a to vlastni akce musely prosté néjak respektovat,
tj. na vrub néceho, co ma néjaky druh svébytnosti (m(Ze to byt pravé jsoucno, tedy néjaky celek,
ale mohou to byt také ,neprava jsoucna“ tj. hromady, i kdyZ néjak drZici ,,pohromadé“). Kazda
akce totiz musi rerspektovat ,realitu” svéta kolem, ma-li byt uspésné provedena, tj. musi
zahrnovat reagovani na vnéjsi jsoucna. Aby se tento pfistup udalosti/subjektu ke svym vlastnim jiz
provedenym akcim mohl uskuteénit, musi subjekt/udalost v jistém presném smyslu opustit sdm
sebe, poodstoupit od sebe, stat v jistou chvili (fazi) svého aktu reflexe mimo sebe, vné sebe, aby
odtud mohl k sobé opét pristoupit. Bez tohoto odstupu a opét pristupu neni reflexe mozna ani
myslitelnd. Nicméné mezi obéma témito fazemi, pocatecni a zavérecnou, je jisty moment, jista
faze, v niz je — vSe ve védomi a skrze védomi — subjekt-udalost ,mimo sebe” (tak se o tom aspon

tradi¢né hovoti). To je faze ,ek-staticka“.

(Pisek, 040610-2.)



