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Reflexe — ek-staticka faze

MozZnosti, které vskutku ,pfichazeji“, nemohou pfichazet predmétné jako jsoucna, aby se tak staly
jakymisi polopticinami svého uskutec¢novani a vyuziti, tedy nemohou prichazet z minulosti jako
antecedentia. Jedinou alternativou jsou tudiz ne-jsoucna, ktera se skutecnymi jsoucny teprve mohou
resp. maji stavat, a to prostrednictvim aktivnich subjektd, ,vnimavych’ vlici nim jesté dfive, nez
nabyvaji, neZ mohou nabyvat pfedmétné, zpfedmétnéné podoby (stranky). Mame tedy pfed sebou
nékolik problém, do nichz se musime pustit. Je tu predevsim problém jakési zvlastni ,sensitivity”,
vnhimavosti vici nepredmétnym, ne-jsoucim vyzvam, které ,chtéji‘ byt ,vyslechnuty’ resp. registrovany
a ,poslechnuty’, tedy uskutecnény, realizovani tim, Ze je urcity subjekt propousti do svéta aktualniho
redlného déni. Coz je vysloveno asi ponékud prehnané: vlastnim problémem neni ani ona vnimavost,
nybrz viibec moZnost setkani subjektu s nécim tak podivnym, jako je nepredmétnost, nejsoucnost,
nepredmétna adventivnost. To zlstava jesté nadlouho tématem resp. ukolem do velké site
rozlehlého zkoumani; ponékud relativné perspektivnéjsim projektem je vykazani nejen moznosti, ale
pfimo nutnosti takového specifického druhu setkani na fenoménu ,reflexe’. Teprve dalsim krokem
mUze byt rozpoznani analogickych fenoménd na nizsich Urovnich, ktera — z pochopitelnych davod( —
zatim unikaji nasi pozornosti, prosté proto, Ze tim smérem viibec nejsme nastrazeni. V reflexi pak
mulzeme snad presvédcivé rozpoznavat moment jakéhosi odstupu subjektu od sebe, jakéhosi
nechdvani sebe za sebou, které oviem nemd a nemUzZe mit dlouhého trvani, ale kon¢i novym
pfistupem, navratem k sobé. Pro nasi tématiku se vSak ukazuje jako nejdllezitéjsi ona prostfedni faze
reflexe, nasledujici po odstupu od sebe, ale pfechazejici ndvrat k sobé. V této fazi je subjekt jakoby
mimo sebe, pfesné venku ze sebe; asi nejvhodné;jsi pojmenovani této faze je ek-statickd, nebot v této
fazi subjekt ,stoji ven ze sebe” (naproti tomu je velkym nepochopenim, mluvi-li se o tom, Ze subjekt
prekraduje, presahuje, transcenduje sam sebe, nebot pak by $lo o aktivitu subjektu, kdeZto zde jde
pravé o jeho nastraZzeno na pfijeti, tedy o jakousi otevienost v{ci tomu, co pfichazi a je samo
otevieno vlici nému, dokoncve co mu je naklonéno, co si pravé tento subjekt vyhlidlo a vybralo,

zvolilo k tomu, aby je vyzvalo k pfijeti sluzby a k vérnosti v této sluzbé.
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